BESLUT
2019-03-15  Dnr 2018-1143

Disciplinarende - godkande revisorn A-son

Beslut: Revisorsinspektionen ger godkinde revisorn A-son en varning.

1 Inledning

Revisorsinspektionen har tagit emot information avseende A-sons uppdrag som revisor
1 ett aktiebolag (nedan kallat eventbolaget). Revisorsinspektionen har med anledning av
informationen granskat A-sons arbete i eventbolaget for rikenskapsaren 2012-11-16—
2013-12-31, 2014 och 2015. Vid upprittandet av arsredovisningarna tillimpade
eventbolaget Bokforingsnimndens allminna rad BENAR 2008:1 Arsredovisning i mindre
aktiebolag (K2).

Bolaget bedrev verksamhet inom métes- och evenemangsbranschen, resebyraverksam-
het samt dirmed forenlig verksamhet. Bolagets omsittning och balansomslutning for de

av Revisorsinspektionen granskade rikenskapsaren framgér av nedanstiende uppstall-

ning (belopp 1 tkr).

For samtliga rikenskapsar avgav A-son revisionsberittelser utan modifiering, upplysning

eller anmirkning.

Postadress/Postal address Besoksadress/ Visiting address Telefon/Telephone Org.nr
Box 24014 Karlavagen 104 08-738 46 00 202100-4805
104 50 Stockholm www.revisorsinspektionen.se +46-8-738 46 00

Sweden ri@revisorsinspektionen.se



2 Missvisande revisionsdokumentation

Uppygifter ur revisionsdokumentationen

Rikenskapsaret 2012-11-16-2013-12-31 redovisade eventbolaget en nettoomsittning
om ca 11 mnkr. A-son har i sin revisionsstrategi bedomt att posten var férenad med hog
risk for vasentligt fel. I ett forsittsblad till granskningen har som slutsats antecknats att
posten Nettoomsittning inte kunde godtas eftersom underlag saknades. Vidare framgar

att han avsag att papeka att underlag maste finnas till nésta ar.

I den 6vergripande revisionsstrategin for rikenskapsaret 2014 anges att bolagets brist-
falliga faktureringsrutiner medforde att risken for visentliga fel for posten Nettoomsitt-
ning bedémdes som hég. Under rubriken Risker som krdver sdrskilt dvervigande vid revisionen
(betydande risker) har det dven antecknats att, eftersom fakturaunderlag inte fanns med i
bokforingsmaterialet for de flesta transaktionerna, sa kunde man inte vara siker pa att all

torsiljning hade fakturerats och bokférts som den skulle.

I torsittsbladet for granskningen av posten Nettoomsittning for rikenskapsaret 2014
finns anteckningar om att tva olika nummerserier hade anvints och att ingen av dessa
16pte oavbrutet, men att man hade tagit del av ”halen” i en separat parm. Som slutsats
har antecknats att posten inte kunde godkinnas, eftersom underlag saknades och ingen

l6pande nummerserie hade anvints.

A-sons Overgripande revisionsstrategi for rikenskapsaret 2015 innehaller samma risk-
bedomning avseende posten Nettoomsittning som den for rikenskapsaret 2014, dvs. att
man inte kunde vara siker pa att all forséljning hade fakturerats eftersom bokférings-

material saknades.
Revisorns uppgifter
A-son har uppgett foljande.

Vid revisionen av rakenskapsaret 2012-11-16-2013-12-31 drog hans revisorsassistent i
ett forsta ldge slutsatsen att posten Nettoomsattning inte kunde godkinnas, eftersom
enstaka fakturor saknades i bokforingen. Underlaget hittades dock senare vid en nir-

mare kontroll. Dokumentationen 6ver sjlva granskningsatgirderna uppdaterades. Det



som anges 1 dokumentationen ir alltsa endast assistentens tidigare felaktiga slutsats som

har kommit att hanga kvar.

Den 6vergripande revisionsstrategin for posten Nettoomsittning ar 2014 dr ocksa fel-
aktigt formulerad. Gissningsvis har assistenten bara utgatt fran det som stod under

”slutsatset’” aret innan.

Den dokumenterade slutsatsen f6r posten Nettoomsittning rakenskapsaret 2014 ar fel-

aktig. Han uppmirksammade felet och papekade detta for assistenten, men dokumenta-
tionen kom inte att rittas. Bokforingsunderlagen visade sig finnas nir han vid en utokad
kontroll tog del av kompletteringar fran bolaget. Slutsatsen ”ingen l6pande nummerserie

anvinds” dr felaktig.

Den felaktiga noteringen i planeringsdokumentationen hingde dven med in i dokumen-

tationen for rikenskapsaret 2015.
Revisorsinspektionens bedimning

Bestimmelser om dokumentation finns i 24 § revisorslagen (2001:883) och 7-12 §§
Revisorsinspektionens foreskrifter (RIFS 2018:2) om villkor f6r revisorers och registrer-
ade revisionsbolags verksamhet'.Dessa kompletteras av International Standard on
Auditing (ISA) 230 Dokumentation av revisionen. Dokumentationen ska vara tydlig och
sammanstilld pa ett 6verskadligt satt. Av dokumentationen ska framga bl.a. hur gransk-
ningen har planerats, vilken granskning som har genomférts, nir granskningen har

utforts, vilka iakttagelser som har gjorts och vilka slutsatser som har dragits.

Enligt ISA 220 Kvalitetskontroll for revision av finansiella rapporter p. 16 ska den ansvariga
revisorn ta ansvar for att genomgang av utfort arbete sker enligt revisionsféretagets
riktlinjer och rutiner. Enligt p. A 17 omfattar en sidan genomgang bl.a. en utvirdering
av om det arbete som har utforts stoder de slutsatser som har dragits och om detta har

dokumenterats pa ett dndamalsenligt sitt.

Brister 1 fullgérandet av dokumentationsskyldigheten forsvarar en analys och en till-

fredsstillande bedomning av arbetet i efterhand. A-sons dokumentation innehaller

! Motsvarande bestimmelser fanns fore den 1 juli 2018 i 2—4 §§ Revisorsnimndens foreskrifter
(RNFS 2001:2) om villkor for revisorers och registrerade revisionsbolags verksamhet.



anteckningar avseende riskbedémningar och slutsatser efter genomférd granskning som
ar direkt missvisande. Genom att inte kontrollera att den slutligt sammanstillda
dokumentationen édterspeglade gjorda bedémningar och dragna slutsatser har han

asidosatt god revisionssed.

3. Rakenskapsaret 2012-11-16-2013-12-31
3.1 Nettoomsattning

Uppgifter ur revisionsdokumentationen

I A-sons dokumentation finns ett forsittsblad for granskningen av posten Nettoom-
sattning med drets saldo per konto. Av en anteckning pa forsittsbladet framgar att
fakturanummerserien till ett konto betecknat Frsdljning tidnst utanfor EU, som uppgick
till 331 tkr, var intakt och att han hade tagit del av samtliga f6r kontot aktuella fakturor.
I dokumentationen finns tva fakturor om totalt 68 tkr, hinforliga till kontot. Vidare har
antecknats att forséljningen 1 6vrigt inte uppvisade nigra brister vid kontroll av num-
merserie och att all denna 6vriga forsiljning skedde till en storre kund. Den underligg-
ande dokumentationen till férsattsbladet utgors av kontoutdrag pa verifikationsniva for

samtliga intiktskonton.
Revisorns uppgifter
A-son har uppgett f6ljande.

Bolaget hade ett fatal stora och kinda kunder som alltid betalade, vilket framgar av
granskningen av kundfordringarna. Postens riktighet bedémdes som acceptabel, efter-
som de granskade fakturorna kontrollerades mot gjorda inbetalningar och mot faktu-
raunderlag. Han bedomde detta som tillrickligt for att verifiera riktigheten av intikterna,
sarskilt mot bakgrund av att det vid granskningen i 6vrigt inte kom fram nagot som fick

honom att anta nagot annat.

Postens fullstindighet kontrollerades genom att han férsikrade sig om att nummer-
serien var intakt och genom granskningen av kundfordringar och hindelser i borjan av
det efterféljande rakenskapsaret. Granskningen av kundfordringar visade inget annat dn

att det arbete och de tjanster som hade utforts ocksa hade fakturerats fore bokslutet.



Den storsta kunden tog inte emot fakturor for event forridn dessa hade fullgjorts. Detta

styrker att periodiseringen var korrekt.
Revisorsinspektionens bedimning

Intéktsredovisningen dr normalt ett visentligt granskningsomrade som revisorn har
anledning att dgna sirskild uppmirksamhet. Varken A-sons revisionsdokumentation
eller hans yttranden till Revisorsinspektionen ger vid handen att han gjorde nagot

egentligt test av bolagets kontroller. Han var dirfor hanvisad till substansgranskning.

Av ISA 530 Revisionsmdissiga nrval kan utlisas vilket urval som behover goras for att
revisorn ska ha en rimlig grund for sina slutsatser. Ju mer revisorn forlitar sig pa

substansgranskning, desto storre behover urvalet vara.

Av utredningen framgar att viss detaljgranskning genomfordes for att verifiera riktig-
heten av intdktsredovisningen. Denna granskning hade emellertid mycket begransad
omfattning i forhallande till de totala intidkterna. Granskningen av fullstindigheten
skedde genom en kontroll av att det inte fanns ndgra glapp 1 nummerserier. Vidare
granskades kundfordringar och periodiseringar. Dessa detaljgranskningsatgirder gav inte
A-son tillrickliga och iandamalsenliga revisionsbevis for att bedoma intaktsredovisning-
ens riktighet och fullstindighet. Han saknade dirfér grund for att tillstyrka bolagets
resultat- och balansrikningar. Genom att anda gora detta har han asidosatt god

revisionssed.

3.2 Kortfristiga fordringar

Uppgifter i revisionsdokumentationen

Posten Ovriga skulder redovisades med ett negativt belopp. Posten bestod till stérsta
delen av en fordran om 649 tkr. I dokumentationen finns ett kontoutdrag fran redovis-
ningen, betecknat Ldn/ avrikning [partybolaget], och ett huvudbokskontoutdrag som
utvisar bokforda transaktioner avseende detta lan. A-son har antecknat att han stimde
av avrikningen med partybolagets bokforing och att posten var en fordran som hade
reglerats under ar 2014. Det kan inte utlisas av dokumentationen om han uppmirk-

sammade att fordran redovisades som en skuld.



Revisorns uppgifter
A-son har uppgett foljande.

Att 1 arsredovisningen redovisa den aktuella fordringen som en ”negativ’”’ skuld var ett
presentationsfel. Felet understeg hans visentlighetstal for klassificeringsfel. Den sam-
mantagna bedémningen var att felet inte var vasentligt for bolagets resultat, stallning
och eget kapital. Bolaget hade bara en dgare och det fanns endast ett fatal externa intres-
senter. Hans slutliga bedomning var att det inte var aktuellt att riva upp arsredovis-

ningen och att felet inte paverkade utformningen av revisionsberittelsen.

Revisorsinspektionen har forelagt A-son att redogora for sin faststillda vasentlighet

avseende klassificeringsfel. Han har inte besvarat fragan.
Revisorsinspektionens bediomning

Av ISA 450 Utvérdering av felaktigheter identifierade under revisionen p. 11 framgar att revisorn
ska utvirdera om icke rittade felaktigheter r visentliga, enskilt eller sammantaget.
Under vissa omstandigheter kan revisorn dra slutsatsen att ett klassificeringsfel inte dr
vasentligt 4ven om det 6verstiger den visentlighetsniva som tillimpas vid utvirdering av
andra felaktigheter, exempelvis om felklassificeringens belopp dr lagt 1 forhallande till de
berorda balansposterna eller om felklassificeringen inte betraktas som visentlig for de

finansiella rapporterna som helhet.

Eventbolaget redovisade felaktigt en fordran som skuld i arsredovisningen. Vid en
korrekt redovisning av fordran hade balansomslutningen uppgatt till 3 087 tkr i stallet
tor 2 438 tkr. Fordran hade dd motsvarat 21 procent av den redovisade balansomslut-
ningen. Klassificeringsfelet far dirmed anses ha utgjort ett vasentligt fel for arsredovis-
ningen som helhet. Genom att acceptera den felaktiga redovisningen och tillstyrka fast-

stillande av bolagets balansrikning har A-son asidosatt god revisionssed.



4 Rakenskapsaret 2014
4.1 Nettoomsattning

Uppgifter ur revisionsdokumentationen

I den Overgripande revisionsstrategin anges att det faktum att nettoomsattningen hade
minskat till 5,5 mnkr frain 11 mnkr aret innan medférde att risken f6r visentliga fel 1
posten Nettoomsittning beddmdes som hog. Pa forsittsbladet till posten har antecknats
att avklippet mellan aren kontrollerades och att det inte verkade vara nagra fel dar. I
dokumentationen finns utdrag fran redovisningen for samtliga intdktskonton pa veri-
fikationsniva. Av ett av dessa utdrag kan utldsas att cirka hilften av de redovisade intdk-
terna granskades mot faktura. I dokumentationen finns en periodrapport for resultat-
konton. I denna dr summan av rérelseintikterna, férdelade per manad, samt ackumu-
lerat resultat i procent av dessa intikter understrukna. Det framgar inte nirmare vad
som har foranlett markeringarna eller vilken beddmning som gjordes med anledning av
utfallet i periodrapporten. Det kan inte heller utlisas om nagra andra gransknings-

atgirder genomfordes for att verifiera fullstindigheten av intikterna.
Revisorns uppgifter
A-son har uppgett f6ljande.

Vid granskningen av fullstindigheten av intaktsredovisningen framkom inget som tydde
pa annat dn att det arbete som hade utforts till och med den 31 december 2014 ocksa
hade fakturerats ut fére bokslutsdagen. I dokumentationen 6ver sin granskning av
kundfordringar skrev han en kommentar om att bolaget hade fakturerat ut allt pd samma ar.

Han gjorde dock inte nagon tydlig hinvisning till exakt vad som granskades.
Revisorsinspektionens bedimning

Som angetts ovan (se avsnitt 3.1) r intidktsredovisningen normalt ett visentligt gransk-
ningsomrade. Under rikenskapsiret 2014 hade eventbolagets nettoomsittning halverats.
A-son bedomde med anledning av detta att intaktsredovisning var ett omrade med hog

risk f6r visentliga fel. Han var dven detta ar hinvisad till substansgranskning.



Av revisionsdokumentationen framgar att postens riktighet sikerstilldes genom att
hilften av intikterna granskades mot faktura. Det gir dock inte att utlisa om A-son
genomforde nagon granskning avseende fullstindigheten utéver granskning av avklipp.
Behovet av granskning var sirskilt patagligt mot bakgrund av att de redovisade intak-
terna hade minskat visentligt jimfort med foregaende ar. I sina yttranden till Revisors-
inspektionen har A-son enbart hinvisat till sin granskning av kundfordringar. Dessa
detaljgranskningsatgirder gav honom emellertid inte ensamt tillrickliga och andamals-
enliga revisionsbevis for intidktsredovisningens fullstindighet. De markeringar som har
gjorts i den ovan nimnda periodrapporten ger inte stod fOr att detaljgranskningsatgird-
erna kombinerades med ndgon nirmare analytisk granskning. Bristerna i gransknings-
arbetet var dirmed sddana att han inte hade grund for att tillstyrka faststillande av
bolagets resultat- och balansrikning. Genom att inda géra detta har han asidosatt god

revisionssed.

4.2 Ovriga fordringar

Uppgifter ur revisionsdokumentationen

Posten Ovriga fordringar redovisades till ett belopp om 527 tkr. Av forsittsbladet for
granskningen av posten framgar att 321 tkr avsdg en fordran pa ett annat aktiebolag. Pa
torsittsbladet har antecknats att en revers hade upprittats, men att fordran 16pte utan
sikerhet. I dokumentationen finns ett skuldebrev som i4r daterat den 16 december 2014.
Av skuldebrevet framgir att bade kreditgivare och kredittagare hade samma verksam-
hetsadress och liknande firmanamn. Det kan inte av dokumentationen utlisas om det

genomfordes nagra granskningsatgirder for att verifiera viardet av denna fordran.
Revisorns uppgifter
A-son har uppgett foljande.

Fordran var sa ny att han vid revisionstillfillet inte gjorde nigon annan bedémning dn
att dess virde var verifierat. Han hade 16pande under aren haft diskussioner med led-

ningen 1 respektive bolag och visste darfor att bolagen inte hade samma dgare.



Revisorsinspektionens bediomning

Den aktuella fordran motsvarade 34 procent av eventbolagets balansomslutning. Den
omstindigheten att fordran var ny gav inte A-son grund for att godta virdet. Att han
tog del av skuldebrevet och diskuterade frigor om dgandet med ledningen f6r bolagen
foranleder inte nagon annan bedémning. Med hinsyn till postens storlek hade han
dirmed inte grund for att tillstyrka faststillande av bolagets resultat- och balansrik-

ningar. Genom att dnda gora detta har han dsidosatt god revisionssed.

5 Rakenskapsaret 2015

5.1 Nettoomsattning, kostnader material och varor samt ovriga

externa kostnader
Uppgifter ur revisionsdokumentationen

Nettoomsittningen under rakenskapsaret uppgick till ca 5,5 mnkr. I forsittsbladet till
posten anges att underlag saknades f6r ndgra verifikationer, men att det hade skett en
torbittring. Den underliggande dokumentationen bestar av utdrag fran redovisningen pa
verifikationsnivd. Pd utdragen har ett antal verifikationer bockats av och for tre verifika-
tioner har antecknats att underlag saknades. Dessa tre verifikationer uppgick samman-

lagt till 69 tkr.

Bolaget redovisade totalt 3,5 mnkr som kostnader material och varor (posterna Ravaror och
tornédenheter och Handelsvaror i arsredovisningen). I forsittsbladet till posterna har
antecknats att alla transaktioner som kom med i urvalet vid bedomningen av grinsvir-
den for arbetsvisentlighet granskades. Det har vidare antecknats att nagra fakturaunder-
lag saknades, men att de underlag som fanns sig korrekta ut. Vidare innehaller doku-
mentationen ett utdrag fran redovisningen med noteringar om vilka verifikationer som
granskades och vilka som saknades. Totalt saknades underlag for fyra verifikationer om

totalt 100 tkr.

Bolaget redovisade totalt 2,2 mnkr som dvriga externa kostnader. 1 forsittsbladet f6r gran-
skningen av posten har antecknats att posten hade 6kat med 72 procent sedan fore-
gaende ar och att de storsta kostnadskontona granskades. Vidare har antecknats att en

del av underlaget saknades, sisom hyreskostnader och konsultarvode. A-sons slutsats
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efter genomférd granskning var att posten kunde godkinnas trots bristerna, eftersom
betalningarna hade gitt till en kind leverantor. Av den underliggande dokumentationen
gar att utlisa vilket urval som var féremal f6r granskning och vilka transaktioner som
det saknades underlag f6r. Totalt saknades sju underlag, motsvarande kostnader om 326

tkr.

Det framgiar inte av dokumentationen hur A-son bedémde iakttagelserna avseende de
ovan namnda posterna i forhallande till sitt 6vergripande visentlighetstal for

arsredovisningen som helhet, 50 tkr.
Revisorns uppgifter
A-son har uppgett f6ljande.

Vid revisionens avslut gjorde han en samlad bedémning av det férhallandet att vissa
underlag saknades. Vid den bedomningen tog han hinsyn till att det inte var fraga om
konstaterade fel, utan befarade moijliga fel. Han kom da fram till att kommunikation
med styrelsen borde vara en tillricklig atgard i just detta fall. Han férde diskussioner
med styrelseledamoten. Bolaget skulle komplettera redovisningen med delar av det
saknade underlaget. Dessutom avsig de saknade fakturorna daterkommande kunder och
leverantorer, vilket indikerade att fakturorna var korrekta. De tre beloppen (69 tkr, 100
tkr och 326 tkr) var inte de facto fel. Han bedomde det som en forvaltningsfraga som

han kommunicerade till féretagsledningen.

Med tanke pa bolagets storlek anser han 1 efterhand att man vid planeringen till en bor-
jan utgick fran ett for lagt visentlighetstal. Tyvarr missade man att dndra i planerings-
dokumentationen eller anteckna detta i slutkontrollistan. Han har alltsa inte dokumen-
terat nagot korrigerat visentlighetstal, men for en verksamhet av den aktuella omfatt-

ningen skulle han normalt sitta ett viasentlighetstal pa 100-150 tkr.
Revisorsinspektionens bedimning

Av ISA 500 Revisionsbevis p.4 framgar att granskningsatgirderna ska utformas och utforas
pa ett sadant sitt att revisorn kan inhdmita tillrickliga och dndamalsenliga revisionsbevis

for att kunna dra rimliga slutsatser som grund for sina uttalanden. Enligt p. A 2 ger
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enbart férfragningar vanligtvis inte tillrickliga revisionsbevis f6r att det inte finns

visentliga felaktigheter.

Enligt ISA 450 ska revisorn faststilla om granskningsplanen maste dndras 1 fall dar upp-
tickta fel tyder pd att det kan finnas andra felaktigheter som tillsammans med de fel som
har ackumulerats under revisionen skulle kunna vara visentliga (p. 6). Om summan av
de fel som har ackumulerats under revisionen narmar sig den visentlighet som har
faststillts, kan det finnas en risk for att méjliga oupptickta felaktigheter, tillsammans

med summan av de ackumulerade felen, 6verstiger denna vasentlighet (p. A 8).

De belopp for vilka underlag saknades 6versteg, bade enskilt och sammantaget, A-sons
faststillda vasentlighetstal. Tillsammans 6versteg de befarade felen dven det hogre

visentlighetstal som A-son numera anser borde ha tillimpats.

A-son har i sina yttranden hanvisat till diskussioner med féretagsledningen och till att de
aktuella transaktionerna avsag aterkommande kunder och leverantorer, och att han

dirigenom hade tillrickliga revisionsbevis for att posterna var korrekt redovisade.

Vid granskningen ska en revisor kritiskt bedéma den information som han eller hon far
fran foretagsledningen. En bekriftelse fran ledningen kan vara ett effektivt komplement
till 6vriga underlag men kan inte ersitta revisorns egna granskningsatgirder. A-son
forlitade sig vid sin revision pa muntliga uppgifter fran ledningen utan att utféra nagon
egentlig egen granskning av uppgifternas riktighet. Han hade ddrmed inte tillgang till
tillrickliga och dndamalsenliga revisionsbevis for de transaktioner dir underlag saknades.
Eftersom transaktionerna oversteg hans visentlighetsbelopp, hade han inte grund for att
tillstyrka faststillandet av bolagets resultat- och balansrikningar. Genom att indd gora

det har han asidosatt god revisionssed.

5.2 Lan till narstaende

Uppgifter ur revisionsdokumentationen

Posten Ovriga skulder till kreditinstitut togs upp i balansrikningen med ett negativt
belopp. Pa forsittsbladet for granskningen av posten har antecknats att eventbolaget
hade lanat ut 360 tkr till ett bolag utan sikerhet men med rinteburen revers. Vidare har

det antecknats att styrelsen ansag att utliningen var affarsmassig, att det var tveksamt



om bolaget borde dgna sig dt att lana ut pengar och att A-son hade avrapporterat detta

till styrelseledamoten.

Dokumentationen innehaller det aktuella skuldebrevet, daterat den 2 december 2015. Av
detta framgar att krediten 16pte med tre procent arlig rinta och att betalning skulle ske
genom manadsvisa amorteringar. Det framgar inte av skuldebrevet vilket belopp som
skulle betalas vid varje amorteringstillfille. Styrelseledamoten i eventbolaget har under-

tecknat skuldebrevet for biada bolagens rakning.
Revisorns uppgifter
A-son har uppgett foljande.

For arsredovisningen som helhet gjorde han bedémningen att klassificeringsfelet inte
var visentligt. Styrelseledamoten for eventbolaget var vid den aktuella tiden styrelseleda-
mot och firmatecknare dven i det lantagande bolaget. Han bedémde att en rinta pa tre
procent uppfyllde kravet pa affirsmissighet och fann vid sin granskning inte heller i

Ovrigt anledning att ifragasitta lanet.
Revisorsinspektionens bedomning

Eventbolaget redovisade felaktigt en visentlig fordran som en skuld 1 arsredovisningen.
Vid en korrekt redovisning hade balansomslutningen uppgatt till 1 265 tkr istéllet f6r
905 tkr. Fordran hade da motsvarat 28 procent av den redovisade balansomslutningen.
Klassificeringsfelet som sadant far dirmed anses ha utgjort ett vasentligt fel for arsredo-
visningen som helhet. Felet medférde att A-son inte hade grund for att tillstyrka fast-
stallande av bolagets balansrikning. Genom att inda gora detta har han dsidosatt god

revisionssed.

Av 21 kap. 1 § aktiebolagslagen (2005:551) foljer bl.a. att ett aktiebolag inte far limna
penninglén till en juridisk person 6ver vilken en styrelseledamot i det langivande bolaget
har ett bestimmande inflytande (s.k. f6rbjudna lan). Detta giller dock inte — savitt nu ar
av intresse — om lanet 4r avsett uteslutande for gildenirens rorelse och bolaget limnar
lanet av rent affdrsmassiga skal (se 21 kap. 2 §). Enligt 21 kap. 10 § aligger det styrelsen
och den verkstillande direktoren att arligen uppritta en sirskild forteckning Gver lan

som har limnats med st6d av den nu nimnda undantagsregeln.



I t6revarande fall var styrelseledamoten i eventbolaget dven styrelseledamot i det lan-
tagande bolaget. Det forelag alltsa ett nirstiendeférhallande som gav anledning att
underséka om fordran utgjorde ett férbjudet lan. A-son har i dokumentationen
antecknat att styrelsen ansdg att det var fraga om ett affirsmissigt betingat lin. Han har
dirutéver uppgett att den ranta som skulle utga enligt skuldebrevet styrkte affarsmis-
sigheten. Enligt Revisorsinspektionens uppfattning genomforde han inte tillrickliga
kontroller for att forvissa sig om att det inte var fragan om ett férbjudet lan. Savitt
framgar efterfragade han inte heller en sidan férteckning som ska upprittas 6ver lan
som har limnats med st6d av den ovan nimnda undantagsregeln. Genom att inte vidta

nagon av dessa atgirder har han asidosatt god revisionssed.

6 Sammanfattande bedomning och val av disciplinar atgard

Revisorsinspektionen har funnit flera brister i A-sons revisionsarbete. Han har inte vid-
tagit tillrackliga atgirder for att sikerstalla att dokumentationen korrekt aterspeglade de
bedémningar han gjorde och de slutsatser han drog efter genomférd granskning. Dirut-
over har hans revision av vasentliga resultat- och balansposter varit bristfillig. Den brist-
falliga granskningen har medfort att han inte avseende nagot av rikenskapsaren har haft
grund for sitt tillstyrkande av faststillande av eventbolagets resultat- och balansrik-
ningar. Vidare har han for tva av rikenskapsaren godtagit felredovisade poster i balans-
rikningen som har haft en visentlig paverkan pa arsredovisningen som helhet. For ett
rikenskapsar har han dven underlatit att vidta tillrickliga dtgirder f6r att f6rvissa sig om

att ett lan inte hade limnats 1 strid med aktiebolagslagens laneférbudsregler.

A-son har i nu nimnda avseenden asidosatt sina skyldigheter som revisor och ska darfér
meddelas en disciplinir dtgird. Det som liggs honom till last dr allvarligt och han ska

dirfor, med stéd av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883), ges en varning.

Arendet har avgjorts av Revisorsinspektionen genom Tillsynsnimnden for revisorer. I
beslutet har deltagit justitieradet Sten Andersson, ordférande, enhetschefen Tomas
Algotsson, auktoriserade revisorn Maria Danckler, advokaten Helena Dandenell,
auktoriserade revisorn Magnus Fredmer, redovisningsexperten Claes Norberg, rad-
givaren Charlotte Sandart och lektorn Jessica Ostberg. Vid drendets slutliga hand-

liggning har i 6vrigt avdelningsdirektoren Fredrik Bengtsson och
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revisionsdirektoren Outi Sj6lund, som har foredragit drendet, varit narvarande.

Sten Andersson
Outi Sj6lund

Hur man 6verklagar, se bilaga.
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