HevIsSorsinspekuonen
) Swedish Inspectorate of Auditors BESLUT

2019-03-15 Dnr 2018-1302

Forhandsbesked - auktoriserade revisorn A-son

Forhandsbesked: A-sons innehav av en skogsfastighet i enskild niringsverksamhet ar

forenligt med 25 § revisorslagen.

1 Inledning

Auktoriserade revisorn A-son har ansékt om ett férhandsbesked enligt 25 §
revisorslagen (2001:883). Fragan ir dels om han kan bedriva revisionsverksamhet i en
enskild naringsverksamhet i vilken han ocksa innehar en skogsfastighet, dels om han kan
bedriva ekonomisk radgivning i den enskilda niringsverksamheten utan att det dir

bedrivs revisionsverksamhet.

2 A-sons uppgifter i ansokan
A-son har uppgett foljande.

Han bedriver i dag revisionsverksamhet i ett aktiebolag och 6nskar ett f6rhandsbesked

om huruvida han

1. istillet kan bedriva revisionsverksamheten i sin enskilda naringsverksamhet, 1

vilken han innehar en mindre skogsfastighet.

2. alternativt kan lata revisionsverksamheten fortsatt ske i aktiebolaget, men

bedriva annan ekonomisk radgivning, sisom redovisningstjianster, skatte-
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radgivning och upprittande av deklarationer, i den enskilda néringsverksam-

heten.

Den enskilda niringsverksamheten bedrivs passivt och i princip all skotsel av skogen
utfors av en stor skogsigarforening. Enligt en virdering gjord ar 2018 ar skogsfastig-
heten vird ca 3,5 mnkr. Avverkning sker inte drligen, utan utifran en skogsbruksplan.
Den senaste avverkningen gjordes ar 2013 och nista avverkning kommer att ske under
ar 2019. Arealen ar pa ca 40 hektar, varav skog ca 30 hektar. Enligt skogsbruksplanen
uppgar medelboniteten till ca 9 m3sk per hektar. Han har inte nagra revisionsuppdrag
inom skogsniring eller liknande branscher. I bada alternativen ovan har han tinkt att

skogsfastigheten ska innehas i den enskilda naringsverksamheten.

3 Revisorsinspektionens bedomning
Tillampliga bestimmelser

Enligt 25 § forsta stycket revisorslagen far en revisor inte utéva annan verksamhet an
revisionsverksamhet eller verksamhet som har ett naturligt samband didrmed, om utov-
andet dr av sadan art eller omfattning att det kan rubba foértroendet f6r revisorns opart-
iskhet eller sjilvstindighet, eller utévandet pa annat sitt ar oférenligt med den stéllning
som foljer av behorigheten att utfora lagstadgad revision. I andra stycket samma para-
graf anges att Revisorsinspektionen pa ansokan av en revisor ska meddela férhandsbes-

ked om huruvida en viss verksamhet dr forenlig med kravet i forsta stycket.

Av 9 § revisorslagen f6ljer att en revisor som utOvar revisionsverksamhet som enskild
niringsidkare ska halla annan verksamhet som inte har ett naturligt samband med revi-

sionsverksamheten (s.k. sidoverksamhet) tydligt avskild fran denna.

Sidoverksamhet dr sadan verksamhet som har affirsmissiga inslag men inte utgdr revi-

—_

sionsverksamhet eller verksamhet som har naturligt samband med revisionsverksamhet.

I forarbetena till revisorslagen har framhallits att en revisor som utdvar revisionsverk-
samhet som enskild niringsidkare bor vara skyldig att halla sidoverksamheten avskild
fran revisionsverksamheten, dvs. sidoverksamheten ska utévas i en separat rorelse.
Detta dr dgnat att stirka tilltron till revisorns sjilvstindighet och oberoende i revisions-

verksamheten och ger ocksa bittre forutsattningar for tillsynsmyndighetens arbete. En

1 Se prop. 2000/01:146, Oberoende, digande och tillsyn i revisionsverksambet, s. 5355 och 106—107.



verksamhet som har ett naturligt samband med revisionsverksamhet — sisom redo-
visning och radgivning i skattefragor — bor revisorn diaremot fa bedriva i samma rorelse

som revisionsverksamheten.?

I senare forarbeten har vidare framhallits att en revisor som huvudregel bara far utéva
revisionsverksamhet och verksamhet som har ett naturligt samband med revisions-
verksamheten. I den man revisorn utévar sidoverksamhet, ska revisorn hilla den verk-
samheten avskild frin revisionsverksamheten.” For att en verksamhet ska ha ett naturligt
samband med revisionsverksamhet krivs inte att den har anknytning till den revisions-
verksamhet som revisorn bedriver. Den maste emellertid vara av sidan karaktir att det
ar naturligt att en revisor i allmédnhet sysslar med den. Hit hor som nimnts t.ex. rad-
givning inom omradena redovisning och beskattning. Kapital- och fastighetsforvaltning
av mindre omfattning med en reell anknytning till revisionsféretaget far anses ha ett
naturligt samband med revisionsverksamhet.* Atgirder som en revisor vidtar for att
torvalta likvida rorelsetillgangar eller den fastighet dér revisionsverksamheten bedrivs

kan alltsd ske inom ramen f6r den verksamhet i vilken revisionsverksamheten bedrivs.?
Bedimningen i detta fall

Revisorsinspektionen har tidigare uttalat att fastighetsforvaltning utgor sidoverksamhet
sa linge inte det huvudsakliga syftet med fastighetsinnehavet ar att bedriva revisions-
verksamheten pi fastigheten.’ I férevarande fall har fastighetsinnehavet inte nigot
naturligt samband med A-sons revisionsverksamhet. Innehavet r dirfor att betrakta
som sidoverksamhet. Vid bedémningen av om en revisor kan dgna sig at viss
sidoverksamhet ska bl.a. hans eller hennes intresse av att kunna forvalta sina tillgangar

beaktas.”

Av uppgifterna i drendet framgar att A-son inte personligen utfor skotseln eller
avverkningen av skogsfastigheten och att han inte har revisionsklienter inom samma

verksamhetsomrade. Savil virdet pa skogsfastigheten som den prognostiserade

2Seaa.s. 72 f.

3 Se prop. 2012/13:61, Firsenad drsredovisning och bokfiringsbrott samt nagra revisorsfrigor, s. 48.

4 For fragan om reell anknytning se exempelvis Revisorsinspektionens beslut den 3 november 2011 i
drende dnr 2011-200 och beslut den 8 maj 2014 i drende dnr 2013-872.

5 Se prop. 2000/01:146, s. 91.

® Se Revisorsinspektionens beslut den 17 september 2010 i drende dnr 2010-835 och beslut den 12 maj
2017 i dar 2017-426.

" Se exempelvis Revisorsinspektionens beslut den 5 oktober 2015 i drendena med dnr 2015-705 och 2015-
791.



avkastningens virde framstar som férhallandevis begrinsat. Innehavet av fastigheten ar
av dessa skil som sadant inte av sadan art eller omfattning att det star i strid med 25 §
revisorslagen. Det finns alltsa inte nagra hinder f6r A-son att fortsatt bedriva verksam-
het och inneha fastigheten under de férutsittningar som giller 1 dag. Den omstindig-
heten att A-son, i enlighet med det forsta alternativet 1 sin ansékan om férhandsbesked,
skulle bedriva sin revisionsverksamhet i den enskilda niringsverksamheten férandrar
inte denna bedémning. Det bor dock erinras om kravet 19 § revisorslagen pa att sido-

verksamheten maste hallas tydligt avskild frin revisionsverksamheten.

Nir det sedan giller det andra alternativet i ansokan konstaterar Revisorsinspektionen
att det dr fraiga om verksamhet som har ett naturligt samband med revisionsverksambhet.
Sadan verksamhet har en revisor alltid ritt att bedriva, forutsatt att bestimmelserna som
1 det fallet kan bli aktuella, sisom 21 a § revisorslagen om opartiskhet och

sjalvstindighet, iakttas.

Arendet har avgjorts av Revisorsinspektionen genom Tillsynsnimnden for revisorer. I
beslutet har deltagit justitieradet Sten Andersson, ordférande, enhetschefen Tomas
Algotsson, auktoriserade revisorn Maria Danckler, advokaten Helena Dandenell, aukto-
riserade revisorn Magnus Fredmer, redovisningsexperten Claes Norberg, radgivaren
Charlotte Sandart och lektorn Jessica Ostberg. Vid irendets slutliga handliggning har i

ovrigt avdelningsdirektoren Philip Lagerling, som har féredragit drendet, varit narvarande.
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