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2019-11-08 Dnr 2019-497

Tillsynsarende - auktoriserade revisorn A-son

Beslut: Revisorsinspektionen ger auktoriserade revisorn A-son en varning.

1 Inledning

Revisorsinspektionen har 6ppnat detta drende efter att ha tagit del av information som

r6r auktoriserade revisorn A-sons uppdrag som revisor i en ideell forening for

rikenskapsaren 2016 och 2017.
2 Rapportering till styrelsen

For rikenskapsiret 2016 rapporterade A-son brister i forvaltningen av féreningen till
styrelsen. I en revisionspromemoria, daterad den 28 mars 2017, anges foljande. 1
styrelseprotokollen saknas det ofta uppgift om vilka beslut som har fattats eller hur dessa
har verkstillts. Det bor finnas en sparbarhet fran protokollen till hindelser i féreningens
bokféring. Det saknas underskrifter pa flera protokoll. Attester saknas pa verifikat och
underlag. Attest bor ske 16pande av ndgon 1 styrelsen. Av underlagen i bokforingen
framgar inte tydligt vad kostnaderna avser och varfér foreningen ska sti for dessa

kostnader.



For rikenskapsaret 2017 rapporterade A-son till styrelsen samma brister i féreningens
forvaltning som hade iakttagits ar 2016. I en revisionspromemoria, daterad den 12 april
2018, anges det dessutom att det under ar 2017 hade férekommit efterslipningar i
bokféringen och av betalningar av leverantorsskulder. Detta hade, enligt promemorian,
lett till férseningsavgifter och till att rapportering av féreningens ekonomiska resultat och

stillning till styrelsen inte hade kunnat ske kontinuerligt.

Av dokumentationen kan inte utlisas om A-son hade nagra moéten med styrelsen i
samband med dessa rapporteringar. I hennes revisionsberittelser for aren 2016 och 2017

behandlades inte de iakttagelser som hon hade rapporterat till styrelsen.
A-son har uppgett féljande.

Hon skickade revisionspromemoriorna till féreningens adress eller limnade dem fysiskt
pé foreningsexpeditionen. I samband med revisionen for ar 2016 patalade hon att hon
ansag att det behovdes ett méte med styrelsen for att diskutera hennes iakttagelser efter
avslutad revision. Féreningen skulle sammankalla till ett sidant méte, men det blev aldrig

av.

Forutsittningarna for att utfora revisionen blev i ndgon man lidande av att hon inte fick
l6pande kontakt och dialog med styrelsen i den utstrickning som hon hade 6nskat. Hon

upplevde det som att styrelsens intresse f6r hennes synpunkter var lagt.

Efterslipningarna med betalningarna och bokféringen bérjade under sommaren 2017.
Foreningens forklaring var att det varit problem med postgangen under semestertiden.
Under hosten forbittrades betalningssituationen och dven efterslipningen i bokforingen
atgirdades. En ledamot i styrelsen gjorde 1 slutet av aret upp rutiner for att detta skulle
fungera bittre i fortsittningen. Hon hade ett méte med en styrelseledamot i januari 2018
och diskuterade den handlingsplan f6r betalningar och uppfljning av betalning/redo-

visning som hade tagits fram.

Hon gjorde bedémningen att de ovannimnda bristerna inte for nagot av dren var sa
visentliga att de pédverkade hennes stillningstaganden i revisionsberittelserna for

rikenskapsaren 2016 och 2017.



Revisorsinspektionen gor féljande bedémning.

Om en revisor uppticker brister i forvaltningen ar han eller hon skyldig att pétala detta
for styrelsen. Allvarliga brister ska patalas skriftligen i den form som anges i 7 och 34 §§

revisionslagen (1999:1079) och kan ytterst féranleda en anmarkning i revisionsberittelsen.

A-son rapporterade brister i foreningens forvaltning for rikenskapsaren 2016 och 2017 i
promemorior adresserade till styrelsen. De brister som hon tog upp avsig bland annat

féreningens interna kontroll.

A-son har uppgett att hon i samband med revisionen av rikenskapsaret 2016 begirde att
fa triffa styrelsen for att informera om iakttagna brister och att féreningen atog sig att
kalla till ett sidant mote. Motet blev emellertid inte av. Med den vetskap om bristerna i
féreningens forvaltning som A-son hade fatt under revisionen av rikenskapsaret 2016
borde hon inte ha accepterat att moétet inte kom till stind. Hon skulle dérfor redan tidigt
under ar 2017 ha tillstillt styrelsen en skriftlig erinran enligt 34 § revisionslagen for att pa
sa vis férma styrelsen att ritta till bristerna 1 forvaltningen. Eftersom hon féljande ar
kunde iaktta liknande brister borde hon dven dé ha tillstillt styrelsen en skriftlig erinran.
Hon borde da ocksa ha vidtagit sirskilda atgirder for att forvissa sig om att styrelsen fick
del av erinran. Genom sin underlitenhet i dessa avseenden har hon dsidosatt god

revisionssed.

3 Likvida medel

I revisionsdokumentationen fér rikenskapsiret 2016 finns ett dokument, betecknat
Protokoll riskméte. Av dokumentet framgar att visentlighetstalet var 66 tkr och att en
visentlig granskningsatgird var att granska avstimningen av likvida medel. Vidare framgir
att A-son bedémde att risken for felaktigheter i rikenskaperna var lag och att det inte
fanns ndgot som tydde pa att det férekom oegentligheter. Balansposten Kassa och bank
uppgick till 581 tkr per bokslutsdagen, vilket motsvarade 92 procent av balans-
omslutningen. Enligt en anteckning pd dokumentet hade avstimning skett mot arsbesked,
men dessa hade inte kopierats till revisionsakten utan hade granskats pa plats hos

féreningen. Det framgar att for ett av bankkontona hade det f6r perioden 7-30 december



2016 genomforts 17 stickprov for att kontrollera bokféringen mot kontoutdrag pa

banken. A-sons slutsats av denna granskning var ’utan anmarkning””.

Av motsvarande dokument i revisionsdokumentationen for ar 2017 framgar att visentlig-
hetstalet var 80 tkr och att avstimningen av likvida medel, i likhet med foregdende ar, var
en visentlig granskningsitgird. Aven fér detta ir beddmde A-son att risken for fel-
aktigheter i rikenskaperna var lag och det inte fanns ndgot som tydde pa att det férekom
ocegentligheter. Balansposten Kassa och bank uppgick till 518 tkr per bokslutsdagen, vilket
motsvarade 93 procent av balansomslutningen. Av dokumentationen kan utldsas att det
hade skett en avstimning av samtliga konton mot arsbesked fran banken. Det finns ocksa
en anteckning om att de tio storsta uttagen fran ett av bankkontona hade rimlighets-
bedémts och att slutsatsen var att uttagen var rimliga. Av dokumentationen framgar dven
att granskning hade utforts for att sikerstilla att inga korrigeringar hade gjorts pa kontot
under slutet av aret. Det finns vidare en anteckning om att avstimningar avseende bank-

kontona gors l6pande.

For bada rikenskapsaren finns dokument, betecknade Revisionssammanfattning, med
anteckningar om att de likvida medlen var avstimda mot drsbesked och att stickprov hade
utforts. Det framgar ocksd att engagemangsbesked fran banken hade efterfragats men inte
erhéllits. I samma dokument anges att det dr en enskild tjinsteman i féreningen som utfor
betalningar ensam och att attester sker pd verifikationerna ofta flera manader i efterhand.
Detta giller dven tjanstemannens egna utligg. For ar 2017 finns dven antecknat att

utbetalningar hade slipat under sommaren och att detta hade berott pa semestertider.
A-son har uppgett foljande.

Hennes revisionsdokumentation var dessvirre inte uppdaterad och formuleringen kring
bedémningen av oegentligheter var felaktig fér bada dren. Hon var medveten om att
hennes iakttagelser avseende brister i forvaltningen utgjorde en foérhojd risk for savil

oavsiktliga fel som oegentligheter. Hon beaktade detta i sin granskning.

Hon bad tjinstemannen att begira ett engagemangsbesked fran banken som skulle skickas
direkt till henne. Nir revisionen for ar 2016 skulle avslutas, var hennes arbetsbelastning

mycket hog och det forelag dessutom tidspress att avsluta revisionen fore arsstimman.



Detta ledde till att hon missade att félja upp frigan om engagemangsbesked. Aven vid
revisionen for 2017 hamnade hon i tidspress infér stimman. Nagot engagemangsbesked
fick hon foljaktligen inte f6r ndgot av aren, utan hon gjorde bedémningen att arsbeskeden
och kontoutdragen var tillrickliga revisionsbevis. Detta har sedermera visat sig vara en

felaktig bedémning eftersom dessa handlingar var forfalskade.

For rikenskapsaret 2016 granskades, forutom stickproven i december, redovisningen
dven mot underlagen i bokféringen samt gjordes kontroll mot bankkontoutdrag for
december. Foreningen ir relativt liten, vilket bidrog till att hon bedémde att denna

granskning var tillricklig.

For rikenskapsaret 2017 granskades utbetalningar mot underlag i december. Det gjordes
ocksa kontroller av de tio stérsta uttagen och ett slumpmaissigt urval av stickprov pa

verifikationsniva. Stickproven foljdes d4ven mot bankkontoutdrag,.

For bada aren var det tjdnstemannen som ensam gjorde utbetalningar med underlag som
inte var attesterade. Mot den bakgrunden inledde hon sitt revisionsarbete med att granska
huruvida féreningen hade onormala transaktioner och saldon. Vid stickprovsgransk-

ningen var tjinstemannen narvarande och hon fick tillfredstillande svar pa alla fragor.

Hennes granskning av existens och virde for bada aren gjordes mot kontoutdrag och
arsbesked. Hon utférde dven en analytisk granskning genom att jimfora saldon mot
forvintningar detta dar och utfall tidigare ar. Vidare rimlighetsbedémde hon hur mycket
pengar som borde gi it under ett dr. En granskning gjordes av bokfdringen mot
bankkontoutdrag samt av slumpvisa stickprov. Slutsatsen var att det inte fanns nagonting
1 hennes granskning av likvida medel som tydde pé att fullstindigheten, virdet och

existensen inte kunde godkinnas.
Revisorsinspektionen gor féljande bedémning.

Vid revisionen av foreningen forelig en f6rhojd risk med hinsyn till att en tjdnsteman
ensam hanterade och utférde alla transaktioner som skedde i foéreningen. I 5 §
revisionslagen anges att den granskning som en auktoriserad revisor gor ska utféras med

professionell skepticism. Enligt ISA 240 Revisorns ansvar avseende oegentligheter p. 11-13 ska



revisorn, oavsett tidigare erfarenheter av revisionsklienten, forhalla sig professionellt
skeptisk under hela revisionen och noggrant beakta risker och méjligheter for att personer
anstillda hos revisionsklienten manipulerar rikenskaperna och att det dirigenom

torekommer vasentliga felaktigheter som beror pa oegentligheter.

Av ISA 500 Revisionsbevis p. 6 framgar att en revisor ska utforma och utféra gransk-
ningsatgirder som ér limpliga med hinsyn till omstindigheterna for att inhdmta till-
rickliga och dndamalsenliga revisionsbevis. Revisionsbevisens kvalitet 4r beroende av
deras dndamalsenlighet, dvs. bevisens relevans och tillforlitlighet som stod fér de
slutsatser som revisorn anvinder som grund for sitt uttalande. Hur tillférlitligt ett
revisionsbevis dr paverkas av dess killa och karaktir och dess virde beror pa under vilka
sirskilda omstidndigheter det har inhdmtats (p. A 5). Nir revisorn anvinder information
som har tagits fram av revisionsklienten, ska han eller hon utvirdera om informationen
ar tillrdckligt tillforlitlig f6r de syften som informationen ska tillgodose. (se p. 9). Enligt
ISA 330 Revisorns hantering av bedimda risker p. 19 ska revisorn 6verviga om édtgirder for
externa bekriftelser ska utféras som substansgranskningsitgird. Av ISA 505 Externa
bekridftelser p. 5 framgar att revisorns mal med att anvinda externa bekriftelser r att
utforma och utféra sadana atgirder f6r att inhdmta relevanta och tillférlitliga

revisionsbevis.

Balansposten Kassa och bank uppgick till 6ver 90 procent av balansomslutningen for
respektive ar och utgjorde dirfér en visentlig post. A-son var medveten om de brister
som fanns i den interna kontrollen, att tjinstemannen kontrollerade bade in- och
utbetalningar och att han utférde betalningar med underlag som inte var attesterade. A-
sons granskningsatgirder for respektive ar bestod i att ta stickprov i bokféringen foér
december minad samt kontrollera dessa mot underlag och bankkontoutdrag. 1
dokumentationen har hon, nir det giller granskningen av posten Kassa och bank for
respektive ér, antecknat att hon hade begirt att engagemangsbesked frin féreningens
bankférbindelser skulle skickas direkt till henne men att sa inte skeddde pd grund av

tidspress.

Revisorsinspektionen bedémer att avsaknaden av intern kontroll medférde en forhojd

risk for att redovisningen var manipulerad. Den férhéjda risken skulle enligt god



revisionssed ha foéranlett 6kad skepticism och att fler revisionsitgirder vidtogs. Under
ridande omstindigheter borde en visentlig granskningsatgird ha varit att utga fran
externa underlag, t.ex. bankkontoutdrag direkt frain banken, for att kontrollera ut- och
inbetalningar som gjorts pa banken men som inte redovisats i bokféringen. Det kan inte
av dokumentationen f6r nagot av de aktuella rikenskapsaren utldsas att A-son inhimtade
tillrickliga revisionsbevis kring balansposten Kassa och bank. Inte heller de
granskningsatgirder som hon har redogjort for 1 sina yttranden till Revisorsinspektionen
har haft den omfattning och inriktning som en godtagbar granskning férutsatte. Bristen
péd externa engagemangsbesked, skickade direkt frin banken, innebar att hon fér bada
aren saknade ett visentligt revisionsbevis. Att hon hade en hog arbetsbelastning leder inte

till nagon annan bedémning.

Revisorsinspektionen drar av det ovan sagda slutsatsen att A-sons granskning av posten
Kassa och bank var bristfillig. Med hinsyn till detta saknade hon grund for att tillstyrka
faststillande av féreningens resultat- och balansrikningar for respektive dr. Genom att

inda gora detta har hon asidosatt god revisionssed.
4 Sammanfattande bedémning och val av disciplinar atgard

Revisorsinspektionen har funnit flera brister i A-sons revisionsarbete. Hon har for
respektive rikenskapsir underlatit att formellt i en skriftlig erinran rapportera iakttagna
brister 1 foreningens férvaltning till styrelsen. Hon har inte heller utfért en godtagbar

granskning av en visentlig balanspost.

A-son har i nu nimnda avseenden édsidosatt sina skyldigheter som revisor. Hon ska dérfor
meddelas en disciplinir dtgird. Det som ligger henne till last dr allvarligt, sirskilt med
beaktande av att hon tillstyrkt faststillande av resultat- och balansrikningar utan att ha
grund for det. Hon ska dirfor, med stod av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883),

ges en varning.

Arendet har avgjorts av Revisorsinspektionen genom Tillsynsnimnden for revisorer. 1
beslutet har deltagit justitieradet Sten Andersson, ordférande, kammarrittslagmannen
Christina Eng, vice ordférande, enhetschefen Tomas Algotsson, auktoriserade revisorn

Helena Dale, advokaten Helena Dandenell, auktoriserade revisorn Eva Melzig,



redovisningsexperten Claes Norberg, radgivaren Charlotte Sandart och lektorn Jessica
Ostberg. Vid irendets slutliga handliggning har i 6vrigt avdelningsdirektéren Ester
Muwanga och revisionsdirektoren Kerstin Ceder som har foredragit drendet, varit

narvarande.

Sten Andersson

Kerstin Ceder

Hur man 6verklagar, se bilaga.



