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Tillsynsarende - auktoriserade revisorn A-son

Beslut: Revisorsinspektionen ger auktoriserade revisorn A-son en varning.

1 Inledning

Revisorsinspektionen har tagit emot en underrittelse fran Skatteverket avseende den
auktoriserade revisorn A-sons uppdrag som revisor i ett aktiebolag avseende riken-

skapsiren 2013 och 2014.

Av arsredovisningarna framgar att bolaget bedrev verksamhet inom bilférsiljning och
handel med begagnade bilar. Arsredovisningarna for bida dren har upprittats med
tillimpning av Bokféringsnimndens allminna rad (BFNAR 2008:1) Arsredovisning i mindre
aktiebolag (K2). Bolagets omsittning och balansomslutning f6r de av Revisorsinspektionen

granskade rikenskapsaren framgar av nedanstaende uppstallning (belopp i mnkr).

Rikenskapsar Omsiittning Balansomslutning
2013 48,2 8,1
2014 50,2 9,3

For bada rikenskapsaren avgav A-son revisionsberittelser utan modifiering, upplysning

eller anmarkning.
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A-son har limnat f6ljande allmédnna information om uppdraget.

Styrelse, féretagsledare och dgare 1 bolaget dr en och samma person. Han har haft denne
som kund, som foretagsledare 1 andra bolag dir han varit vald revisor, sedan 1980-talet.
Foretagsledaren har alltid stimt av visentliga fragor med honom. Det hir uppdraget var
ett s.k. kombiuppdrag dir redovisningen hanterades av redovisningskonsulter fran revi-
sionsbyran. Dessa hade mycket god kunskap om och erfarenhet av 16pande redovisning.
Han hade 16pande kommunikation med redovisningskonsulterna. Enligt revisionsbyrans
interna instruktioner ska redovisningskonsulterna folja REKO (svensk standard for
redovisnings- och lonetjdnster). Han har forlitat sig pa att REKO har eftetlevts. Varje

manad rapporterade redovisningskonsulten dokumenterade avstimningar till kunden.

2 Granskning av resultatrakningen

2.1 Nettoomsattning

I A-sons revisionsdokumentation finns en checklista med en friga om huruvida risken
tor oegentligheter 1 intiktsredovisningen har identifierats for varje betydande intiktsslag.
Fragan har i friga om bédda aren besvarats Nej. Grunden for denna slutsats framgar inte
for rikenskapsaret 2013. For rikenskapsaret 2014 anges att ingen risk for oegentligheter
1 intdktsredovisningen hade identifierats, eftersom bolagets intikter till storsta del avsag

forsaljning av bilar dar byte av dgare kriver registrering.

I revisionsdokumentation fér rikenskapsaret 2013 finns ett granskningsprogram for
kundfordringar/forsiljning. I granskningsprogrammet anges att det har genomforts test
av effektiviteten av bolagets kontroll 6ver att allt har levererats och att utfért arbete har
fakturerats. Det kan dock inte av dokumentationen utldsas hur testen genomférdes.
Vidare anges det att analytisk granskning hade genomférts via en jamforelse av omsitt-
ningen mot féregiaende ar. Som svar pa frigan om utfall av bruttovinst dr rimligt har
antecknats U.a [utan anmirkning]. Den detaljgranskning som genomfordes avser bolagets

redovisade kundfordringar om 2,8 mnkr.

Ocksa 1 revisionsdokumentationen for rikenskapsaret 2014 finns ett granskningsprogram
for kundfordringar/forsilining. Av granskningsprogrammet framgir att det gjordes en
analys av nettoomsittning och bruttovinst i1 forhallande till féregdende ar. Det framgar

ocksa att bokférda kundfordringar om 1,4 mnkr enligt bokféringen granskades genom



avstimning mot specifikation 6ver samtliga kundfordringar och bolagets aldersanalys och
att det hade skett en muntlig genomgang med féretagsledaren f6r bedémning av behovet

av ytterligare reserveringar.
A-son har uppgett féljande.

Han bedoémde att risken for visentliga fel i intaktsredovisningen pa grund av oegentlig-
heter var lig. Grunden f6r denna bedémning var att en betydande del av intikterna hin-
torde sig till forsiljning av begagnade bilar, vilket kriver en registrering i bilregistret. Enligt
information som han hade fatt vid planeringsmoéte med foretaget var de kontanta intikt-
erna laga (under hans visentlighetstal). De flesta transaktioner gjordes via bank och redo-
visningskonsulten stimde av kassakonton manadsvis genom avstimning av bokfort saldo

mot specifikation upprittad av dgaren.

Storre delen av granskningen av nettoomsittningen utférdes i1 samband med att han
granskade arsbokslutet. Under I6pande ar forvissade han sig, i diskussion med bolaget och
redovisningskonsulten, om att den interna kontrollen var pa plats och att den utfordes.
Redovisningskonsulten foljde upp varje bilaffir genom att matcha inkép med f6rsiljning
och satte in dessa avstimningar i en parm. Han hade tillgang till redovisningskonsultens
avstamningsparmar. Uppfoljning gjordes mot att avstimningarna satt i pairmen och att
dessa inte visade pa nagra differenser. Han dokumenterade dock inte sin genomgang i

revisionsakterna for respektive ar.

Vid granskningen av arsbokslutet lag fokus pa substansgranskningsatgirder. Han utforde
detaljgranskning av samtliga kundfordringar 6ver 12 tkr genom att granska att belopp
enligt kundreskontra stimde med kundfaktura. Vidare gjorde han en detaljgranskning av
reserv for osidkra fordringar, bruttovinstanalyser, granskning av avklippet och avstim-
ningen av kundfordringar. Redovisningskonsulten stimde varje manad av samtliga

visentliga konton.

Som en del av sin slutliga uppfoljning for rikenskapsaret 2013 féljde han upp brutto-
vinsten for f6rsaljning av begagnade bilar. Denna uppgick till 9,3 procent. Han bedémde
den redovisade bruttovinsten som rimlig vid en jaimforelse med motsvarande vinster for

andra bilhandelsforetag.

For rikenskapsaret 2014 foljde han upp samtliga utestiende kundfordringar per balans-

dagen mot betalningar samt sidkerheter 1 form av kvittningsbara skulder. Vid gransknings-



tillfillet kvarstod 4,3 procent oreglerat, utéver det som hade reserverats eller var kvitt-

ningsbart.
2.2 Handelsvaror

Bolaget redovisade rikenskapsaret 2013 handelsvaror om 43,7 mnkr. Rikenskapsaret
2014 var motsvarande belopp 45,8 mnkr. Det gar inte av dokumentationen att utldsa
vilken granskning som gjordes respektive ar for att verifiera postens riktighet och

tullstindighet.
A-son har uppgett féljande.

Eftersom kostnaderna till storsta del hanférde sig till ink6p av bilar, tog han del av redo-
visningskonsultens manadsvisa avstimningar. Uppfoljning gjordes mot att avstimning-
arna satt i parmen och att dessa inte visade pa nagra differenser. Redovisningskonsulten
toljde upp varje bilaffir genom att matcha inkép mot senare forsiljning. Vidare anvindes
den bruttovinstanalys som anvindes for intikter for att bekrifta fullstindighet och riktig-

het i lager.
2.3 Revisorsinspektionens bedomning

Intiktsredovisningen dr normalt ett visentligt granskningsomriade som revisorn har
anledning att dgna sirskild uppmairksamhet. Eftersom posten Handelsvaror var en
visentlig post for bolaget, hade A-son anledning att dgna dven den posten sirskild

uppmirksamhet.

Enligt ISA 240 Revisorns ansvar avseende oegentligheter i en revision av finansiella rapporter ska en
revisor identifiera och bedéma riskerna for visentliga felaktigheter som beror pi
oegentligheter. Revisorn ska dérvid utvirdera vilka typer av intikter, intiktstransaktioner
eller pastienden som ger upphov till sidana risker (p. 27). Utvirderingen ska normalt
grundas pa antagandet att det finns risker f6r oegentligheter 1 intiktsredovisningen. Om
revisorn inte anser att grundantagandet om att det finns en risk for visentliga felaktigheter
som beror pa oegentligheter i intaktsredovisningen dr tillimpligt pa uppdraget, ska

orsakerna till denna slutsats anges i revisionsdokumentationen (p. 47).

Av ISA 315 Identifiera och bedoma riskerna for visentliga felaktigheter genom att forstd foretaget och

dess mifjo p. 13 framgir att revisorn ska skaffa sig forstaelse for de interna kontroller som



ar relevanta for revisionen. Enligt ISA 330 Revisorns hantering av bedimda risker p. 8 ska
kontroller granskas pa ett sidant sitt att revisorn far bevis pa att de fungerar. Om man
forlitar sig pa kontroller avseende en betydande risk, ska alla kontroller testas under den

aktuella perioden (p. 15).

Enligt ISA 520 Analytisk granskning p. 5 ska en revisor vid utformningen och utférandet
av substansinriktad analytisk granskning avgora hur passande en viss substansinriktad
granskning ir. Aven om den analytiska granskningen utgoér mindre 6vertygande bevis kan
den dnda utgora ett anvandbart underlag, om metoden anvinds i kombination med andra

granskningsatgirder (p. A. 8).

Av ISA 530 Revisionsmissiga urval kan utlisas vilket urval som behover goras for att en
revisor ska ha en rimlig grund for sina slutsatser. Enligt p. 7 ska urvalets storlek vara
tillrickligt stort for att minska urvalsrisken' till en godtagbar nivi. Granskning av kon-
troller eller substansinriktad analytisk granskning kan medféra att en nigot mindre urvals-
storlek ar tillricklig. Ju mer revisorn forlitar sig pa detaljgranskning, desto storre behover

urvalsstotleken vara.

Bolagets anlitade externa redovisningskonsult dr en del av bolagets interna kontroll. Om
revisorn ska forlita sig pa interna kontroller ska kontrollerna granskas pa ett sidant sitt
att revisorn far bevis pa att dessa fungerar. De egna granskningsatgirder av den interna
kontrollen som A-son har beskrivit i sin dokumentation och 1 sina yttranden har dock inte
varit dgnade att verifiera den interna kontrollen och har dirmed inte minskat behovet av

substansgranskningsatgirder fran hans sida.

Den substansgranskning som framgir av dokumentationen och A-sons yttranden har
utgjorts av analytisk granskning som inte ensam har varit dgnad att ge rimlig sikerhet f6r
de granskade posterna. Detaljgranskning var foljaktligen nédvindig. Den detaljgranskning
som genomférdes avseende nettoomsittningen avsag endast bolagets redovisade kund-
fordringar. Nir det giller posten Handelsvaror kan det inte utldsas av vare sig dokumenta-

tionen eller A-sons yttranden att nagon detaljgranskningsatgird overhuvudtaget skedde.

I TISA 530 p. 5 definieras urvalsrisk som risken for att de slutsatser revisorn drar grundat pa ett urval kan
skilja sig frin de slutsatser som skulle dras om hela populationen blev f6remal f6r samma granskningsatgird.



Det kan foljaktligen varken av A-sons revisionsdokumentation eller hans yttranden till
Revisorsinspektionen utldsas att han granskade bolagets vare sig nettoomsittning eller

posten Handelsvaror pa ett godtagbart sitt.

Enligt Revisorsinspektionens uppfattning gav de granskningsatgirder som har beskrivits
ovan inte A-son tillrickliga och dndamalsenliga revisionsbevis for att bedoma riktigheten
och fullstindigheten i bolagets intiktsredovisning. Han saknade darmed grund for att
tillstyrka faststillandet av bolagets resultat- och balansrikningar. Genom att inda gora det

har han asidosatt god revisionssed.

3 Varulager

Rikenskapsiret 2013 redovisade bolaget varulager om 3,5 mnkr, varav kontot 1410 Jager
av bilar stod f6r 94 procent. For rikenskapsaret 2014 redovisades varulagret till 5,7 mnkr,
varav kontot 1410 Jager av bilar stod f6r 70 procent. I dokumentationen for respektive ar
finns arbetsprogram dir det framgar att analys av bruttovinst hade genomforts utan
anmirkning och att lagerintyg hade stimts av mot lagersaldo enligt bokféringen. Detalj-
granskningsatgirder genomférdes enligt dokumentationen genom deltagande vid
inventering och genom att ta del av redovisningskonsultens matchning av inkép mot for-
saljning. Underliggande dokumentation till arbetsprogrammet ér bokslutsbilagor, lager-
intyg och listor 6ver bilar (med uppgift om varje bils registreringsnummer och pris). For
respektive ar finns dven en inventeringslista med anteckningar om att en del bilar dr pa

reparation, utlinade eller pa annan ort.
A-son har uppgett féljande.

Han deltog vid inventering och utgick fran en férteckning som hade upprittats av dgaren.
Sedan arsbokslutet hade fardigstallts stimdes forteckningen av mot redovisningen. Inga
differenser noterades. Han kontrollerade inte vilka som var registrerade som dgare till

bilarna, eftersom samtliga bilar i lager foljdes upp mot senare foérsiljningar.

Eftersom han har haft bilhandelsféretag som kunder 1 manga ér, vet han att det inte ar
ovanligt, framforallt nir det giller begagnade bilar, att bilar kan vara pa verkstad for
reparation. ”Saknas” innebir alltsa att bilarna vid tillfallet f6r inventeringen inte befinner

sig pa den plats dir inventeringen av bilar genomfors. Bilar som inte fanns pa plats vid



inventeringstillfillet f6ljdes senare upp mot forsiljningar och omfattades dven av den

matchningskontroll som redovisningskonsulten utférde.
Revisorsinspektionen gor f6ljande bedémning.

I ISA 501 Revisionsbevis — sarskilda dverviganden for vissa poster p. 4 och 7 anges att om varu-
lagret dr vasentligt for de finansiella rapporterna ska revisorn hamta in tillrickliga och

andamalsenliga revisionsbevis om lagrets existens och skick.

Av A-sons dokumentation och yttranden till Revisorsinspektionen framgar att hans
granskning av varulagrets existens och virde bestod av de/s deltagande vid inventering, dels
att han tog del av redovisningskonsultens matchning av inkép mot senare forsiljning.
Han underlit emellertid att — som han bort géra — kontrollera registrerad dgare for lager-
torda bilar samt existens och skick avseende de bilar som enligt uppgift var utlanade eller

pa reparation och darfor inte fanns pa plats vid inventeringstillfallet.

Bristerna i granskningen av lagret var sidana att han saknade grund for att tillstyrka
faststillande av bolagets resultat- och balansrikningar. Genom att indéd gbra det har han

asidosatt god revisionssed.
4 For sent upprattad arsredovisning rakenskapsaret 2014

Bolagets arsredovisning for rikenskapsaret 2014 undertecknades den 22 april 2016, dvs.
16 manader efter balansdagen. Revisionsberittelsen, som avgavs samma dag, innehaller
en anmirkning om att arsredovisningen inte hade upprittats i sadan tid att det hade varit
mojligt att halla drsstimman inom sex manader efter rikenskapsarets utgang. Av
revisionsdokumentationen gar inte att utldsa orsaken till f6rseningen eller hur styrelsen
uppmirksammades av revisorn pa dess skyldigheter samt att underlatenhet att uppritta

arsredovisningen i tid utgor bokforingsbrott.
A-son har uppgett féljande.

Information limnades vid ett flertal moten och via mail till dgaren (tillika styrelsen). Ett
torslag till arsredovisning fanns framtagen den 24 juni ar 2015. Tillsammans med redovis-
ningskonsulten hade han ett méte med dgaren dir han bl.a. efterfrigade mer information
om kundfordringar och lager av bilar for att styrka varderingen. Frigorna handlade fraimst

om statusen avseende obetalda kundfakturor samt osalda bilar per 31 december 2014.



Agaren skulle aterkomma med svar och underlag. Trots pastétningar drog det ut pa tiden,
vilket berodde pa att dgaren blev lingvarigt sjuk. Eftersom det inte fanns nagon ytterligare
styrelseledamot eller niagon VD 1 bolaget bedémde han inte att nagon annan

kommunikation med dessa bolagsorgan var nédvindig.

Han gjorde ingen brottsanmilan avseende bokforingsbrott. Han hade, innan tidpunkten
tor bokforingsbrott intradde, tillgang till ett utkast till arsredovisning som saknade under-
skrift och hidnvisar i detta hinseende till det som framgar avseende ej underskriven ars-

redovisning i en rapport frin Ekobrottsmyndigheten®.
Revisorsinspektionen gor féljande bedémning.

Enligt 7 kap. 10 § aktiebolagslagen (2005:551) ska aktiedgarna inom sex manader frin
utgangen av varje rikenskapsar halla en arsstimma dar styrelsen ska ligga fram en ars-
redovisning och en revisionsberittelse. Detta innebdr att arsredovisningen maste vara
upprittad inom denna tidsfrist. I férevarande fall dr drsredovisningen upprittad den 22

april 2016, dvs. 16 manader efter balansdagen, och avviker fran standardutformning,.

Av 9 kap. 42 § aktiebolagslagen foljer att en revisor som vid sin revision finner att det kan
misstinkas att en styrelseledamot inom ramen for det granskade bolagets verksamhet har
gjort sig skyldig till vissa i paragrafen angivna brott ska vidta sirskilda atgarder enligt 9 kap.
43 och 44 {§ samma lag. Revisorn ska 1 sadana fall underritta styrelsen om sina iakttag-
elser. Senast fyra veckor direfter ska revisorn 1 en sarskild handling till dklagare redogora
for misstanken samt ange de omstindigheter som misstanken grundar sig pa. I tre undan-
tagsfall behover revisorn dock inte géra anmalan till dklagare; nimligen om den ekonom-
iska skadan av det misstinkta brottet har ersatts och 6vriga menliga verkningar av gir-
ningen har avhjilpts, om det misstinkta brottet redan har anmalts till Polismyndigheten
eller aklagare eller om det misstinkta brottet dr obetydligt. Nar revisorn har limnat den
sarskilda handlingen till 4klagare, ska revisorn genast prova om han eller hon ska avga fran

sitt uppdrag.

2 Rapport 2007:1 Revisorers datgirder vid misstanke om brott, vissa praktiska tillampningsfragor, reviderad i oktober
2013, s. 14, fragestillning 4.



Ett av de brott som anges i 9 kap. 42 § aktiebolagslagen ar bokforingsbrott. Av rittspraxis
toljer att ansvar f6r bokforingsbrott kan aktualiseras om arsredovisningen inte upprittas

itid.

Om forseningen uppgir till ca fem manader finns normalt anledning att misstidnka att det
foreligger ett bokforingsbrott som inte ar obetydligt och revisorn ér da skyldig att genast
gora anmilan till aklagare.* Revisorn har sillan skil att dréja med sin anmalan till dklagare

till senare dn elva manader fran rikenskapsarets utgang.

Det kan i och for sig férekomma situationer nir revisorn anser att ett drojsmal med
upprittande av arsredovisningen inte utgdr bokfoéringsbrott, t.ex. dirfor att drojsmalet
inte kan tillskrivas uppsit eller oaktsamhet. Revisorns agerandeplikt enligt 9 kap. 42—44 §§
intrider emellertid redan ndr ett brott av visst angivet slag ’kan misstinkas”. Nir en
arsredovisning dr mer édn fyra eller fem manader férsenad finns det normalt anledning att
misstinka att bokfoéringsbrott foreligger, om det inte finns mycket speciella omstindig-
heter som talar i annan riktning. Vid en sa kraftig forsening som fyra eller fem manader
far darfor revisorns utrymme for att underlata att agera enligt de angivna paragraferna i

aktiebolagslagen anses vara mycket begrinsat.

A-son har uppgett att han hade tillgang till ett ¢j undertecknat forslag till arsredovisning
den 24 juni 2015. Ett aktiebolags arsredovisning kan emellertid inte anses upprittad forrin
den undertecknats av bolagets samtliga styrelseledamoter. A-son kan darfor inte anses ha
haft tillgang till en, i aktiebolagslagens mening, upprittad arsredovisning férrin varen
2016. Revisorsinspektionen finner darfor att omstindigheterna 1 férevarande fall var
sadana att det fanns grund for misstanke att styrelseledamoten hade gjort sig skyldig till

bokforingsbrott.

A-son skulle darfor agerat enligt 9 kap. 42—44 §f aktiebolagslagen. Inspektionen finner
inte skl att ifragasitta att A-son hade vissa kontakter i syfte att f6rma bolagets foretridare
att uppritta arsredovisning i tid, men enligt hans egna uppgifter limnade han inte nigon

redogorelse om brottsmisstanke till dklagare. Genom att inte iaktta den agerandesplikt

3 Se rittsfallet NJA 2004 s. 618
4 Se tex. rittsfallen NJA 2004 s. 618 och NJA 2018 s. 77 (I-III) samt Revisorsinspektionens beslut dnr
2019-38 och FARs uttalande i etikfrigor EtikU 10 Revisorns dtgdarder vid sen drsredovisning.
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som en revisor har enligt 9 kap. 44 §§ aktiebolagslagen har A-son asidosatt god revisions-

sed.
5 Sammanfattande bedomning och val av disciplinar atgard

Revisorsinspektionen har funnit flera brister i A-sons revisionsarbete. Hans granskning
av bolagets nettoomsittning samt posterna Handelsvaror och Lager har varit otillricklig.
Den otillrickliga granskningen har medfért att han inte har haft grund for att tillstyrka
faststillande av bolagets resultat- och balansrakningar. Han har heller inte iakttagit den

agerandeplikt som aligger en revisor vid misstanke om bokféringsbrott.

A-son har i nu nimnda avseenden asidosatt sina skyldigheter som revisor. Han ska darfor
meddelas en disciplinir dtgird. Det som ligger honom till last ar allvarligt. Han ska darfor,

med stéd av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883), ges en varning.

Arendet har avgjorts av Revisorsinspektionen genom Tillsynsnimnden fér revisorer. I
beslutet har deltagit justitieradet Sten Andersson, ordférande, kammarrittslagmannen
Christina Eng, vice ordférande, enhetschefen Tomas Algotsson, auktoriserade revisorn
Maria Danckler, auktoriserade revisorn Magnus Fredmer, advokaten Michael Frie,
redovisningsexperten Claes Norberg, radgivaren Charlotte Sandart och lektorn Jessica
Ostberg. Vid idrendets slutliga handliggning har i 6vrigt chefsrevisorn Carin Rytoft
Drangel och avdelningsdirektoren Jessica Otterstal, som har foredragit drendet, varit

narvarande.

Sten Andersson

Jessica Otterstal

Hur man 6verklagar, se bilaga.



