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KammR belsut 2022-02-02, mal nr 5152-21, ej provningstillstand

Tillsynsarende - auktoriserade revisorn A-son

Beslut: Revisorsinspektionen upphiver A-sons auktorisation som revisor och
bestammer att beslutet ska galla omedelbart.

1 Inledning

A-son har varit foremal f6r FAR:s kvalitetskontroll. FAR:s kvalitetsnimnd har bedémt
att hans revisionsarbete inte uppfyller den kvalitetsniva som forutsitts enligt god revisors-

sed och god revisionssed. Revisorsinspektionen har darfér 6ppnat detta drende.

Utredningen 1 drendet omfattade initialt de tva revisionsuppdrag som ingick i kvalitetskon-
trollen. I det f6ljande bendimns dessa uppdrag byggbolaget och restaurangbolaget. Revis-
orsinspektionens granskning avser for bada bolagen rikenskapsar som avslutades under
ar 2017. Utredningen utvidgades direfter till att omfatta ytterligare tva revisionsuppdrag;
kioskbolaget och markanliggningsbolaget. Revisorsinspektionens granskning fér de till-

kommande bolagen avser rakenskapsar som avslutades under ar 2019.

Samtliga fyra bolags arsredovisningar upprittades med tillimpning av Bokf&rings-

nimndens allminna rad BENAR 2016:10 Arsredovisning i mindre foretag (K2).
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Bolagens omsittning och balansomslutning samt revisionsberittelsernas datering fér de

rikenskapsar som Revisorsinspektionen har granskat framgar av nedanstiende uppstill-

ning (belopp i mnkr).
Bolag Ar Omsittning | Balansomslutning | Datering av
revisionsberittelse
Byggbolaget 2016/17 13,5 3,7 2018-05-14
Restaurangbolaget 2017 3,0 0,1 2018-04-27
Kioskbolaget 2018/19 9.4 2,7 2019-12-10
Markanliggningsbolaget | 2018/19 53,8 26,1 2019-08-27

For restaurangbolaget avstyrkte A-son att bolagsstimman skulle behandla forlusten enligt
torslaget 1 forvaltningsberittelsen. Han angav dirvid att aterbetalning av aktiedgartillskott
hade skett 1 strid mot kraven i aktiebolagslagen (2005:551) pa att aterbetalning kan ske
fran enbart fria vinstmedel. Vidare avstyrkte han ansvarsfrihet for styrelsens ledamot mot
bakgrund av att bolaget inte hade upprittat nigon kontrollbalansrikning och verksam-
heten dirmed hade bedrivits under personligt ansvar. En upplysning limnades om att

bolaget vid ett flertal tillfallen inte i tid hade genomfort betalningar till skattekontot.

Ovriga revisionsberittelser var utan modifiering, upplysning eller anmirkning.
2 Revisorers dokumentationsskyldighet

En auktoriserad eller godkind revisor ska enligt god revisionssed dokumentera de/s sidana
torhallanden som har betydelse for att ge bevis till stod for uttalandena i revisionsberittel-
sen, dels sadana forhallanden som utgor bevis for att revisionen har planerats och utforts
enligt god revisionssed. Bestimmelser om dokumentation finns 1 24 § revisorslagen
(2001:883) och 7-12 §§ Revisorsinspektionens foreskrifter (RIFS 2018:2) om villkor f6r
revisorers och registrerade revisionsbolags verksamhet'. Dessa kompletteras av Inter-
national Standard on Auditing (ISA) 230 Dokumentation av revisionen. Dokumentationen ska
vara tydlig och sammanstilld pa ett 6verskadligt sitt. Av dokumentationen ska framga
bl.a. hur granskningen har planerats, vilken granskning som har genomforts, nir gransk-
ningen har utforts, vilka iakttagelser som har gjorts och vilka slutsatser som har dragits.

Underlatenhet att fullgbra dokumentationsskyldigheten pa ett riktigt sitt bedoms som all-

! Motsvarande bestimmelser fanns fére den 1 juli 2018 i 2—4 §§ Revisorsnimndens foreskrifter
(RNFS 2001:2) om villkor f&r revisorer och registrerade revisionsbolags verksamhet.



varlig, eftersom den fOrsvarar en analys och en tillfredsstillande beddmning av arbetet i

efterhand.

Den omstindigheten att en revisor inte dokumenterar sina granskningsatgarder pa ovan
angivet sitt behdver 1 och for sig inte innebira att granskningsatgarderna har varit otill-
rickliga. I ett sadant fall fir dock Revisorsinspektionens bevisborda anses 6verga pa
revisorn. Det innebir att revisorn maste kunna redogora for sin granskning pa ett sadant
sitt att det vid en helhetsbedomning framstar som sannolikt att de pastidda atgirderna
har utférts och att de har haft sadan inriktning och omfattning att de har kunnat tjana
som underlag for vilgrundade slutsatser. Vid denna bedémning beaktar Revisorsinspek-
tionen bl.a. hur detaljerade uppgifter revisorn har limnat om sina granskningsinsatser.
Om revisorn dirvid inte formar gora den pastadda granskningen sannolik, utgar Revisors-

inspektionen fran att nagon tillfredsstillande granskning inte har skett.

3 Kvalitetskontrollsystemet

I FAR:s rapport frin den utférda kvalitetskontrollen dras slutsatsen att kvalitets-
kontrollsystemet i det revisionsforetag som A-son driver inte uppfyller de krav som stalls

1 International Standard on Quality Control (ISQC) 1. Det saknades

e Dbeskrivning av hur uppdrag utfors,

e beskrivning 6ver Gvervakningsprocessen,

e riktlinjer och rutiner avsedda att ge revisionsforetaget rimlig sidkerhet att det
hanterar klagomal och pastienden pa ritt sitt, och

e faststillda riktlinjer och rutiner som kriaver dokumentation av att varje del i

kvalitetskontrollsystemet fungerar.

I rapporten, som avgavs ar 2019, anges vidare att A-sons revisionsverksamhet startade
under ar 2017 och att ndgon 6vervakning av revisionsforetagets riktlinjer och rutiner f6r

kvalitetskontroll annu inte hade forekommit.
A-son har uppgett féljande.

Arbete har vidtagits fOr att atgirda de brister som FAR har pdpekat. Detta har medfort
en uppdatering av rutinerna samt av hur arbetet ska bedrivas. Den forsta 6vervakningen

efter starten av verksamheten utfordes av FAR i och med kvalitetskontrollen. Nasta



overvakning kommer att ske med interna krafter under ar 2020 och avse 2019 ars

revisioner.
Revisorsinspektionen gor f6ljande bedémning.

Enligt 21 § forsta stycket 8 Revisorsinspektionens foéreskrifter (RIFS 2018:2) om revi-
sorers och registrerade revisionsbolags verksamhet (nedan kallade verksamhetsforeskrift-
erna) ska ett revisionsforetag, med beaktande av den egna verksamhetens omfattning och
komplexitet, inritta ett system for intern kvalitetskontroll som bl.a. sikerstaller h6g kvali-
tet 1 lagstadgad kvalificerad revision. Enligt 21 § forsta stycket 12 ska ett revisionsforetag
overvaka och utvirdera limpligheten och effektiviteten i sina riktlinjer, system och 6vriga
rutiner samt vidta limpliga dtgirder for att avhjilpa eventuella brister. I 21 § femte stycket

stills krav pa en 4rlig utvirdering av det interna kvalitetskontrollsystemet.”

Mera detaljerade riktlinjer f6r den byrainterna kvalitetskontrollen finns 1 ISQC 1. Av p. 11
foljer att kvalitetskontrollsystemet ska ge rimlig sikerhet for att revisionsforetaget och
dess personal foljer standarder for yrkesutovningen och tillimpliga krav i lagar och andra
forfattningar. Systemet ska ocksa ge rimlig sidkerhet for att rapporter som revisionsfore-
taget eller ansvariga revisorer limnar ir korrekta. Enligt p. 16 krivs att revisionsforetaget
inrattar och uppritthaller ett kvalitetskontrollsystem som innefattar riktlinjer och rutiner

tor hantering av bland annat hur uppdrag utférs och 6vervakning.

Nir det galler hur uppdrag utfors ska revisionsforetaget enligt p. 32 faststilla riktlinjer och
rutiner avsedda att ge det rimlig sakerhet att uppdrag utférs enligt standarder for yrkesut-
ovningen och tillimpliga lagar och andra forfattningar samt att revisionsforetaget eller den
ansvarige revisorn limnar rapporter som ir korrekta med hiansyn till omstindigheterna.
Detta innebar exempelvis, enligt p. 34, att revisionsforetaget ska faststilla riktlinjer och
rutiner avsedda att ge rimlig sdkerhet att vederborliga konsultationer dger rum i svara eller
tvistiga fragor. Ytterligare exempel pa fragor som kan behandlas 1 riktlinjerna och
rutinerna ar enligt tillimpningspunkt A32 processer for att folja tillimpliga standarder f6r

uppdrag och dndamalsenlig dokumentation av utfort arbete.

Av p. 48 framgir att revisionsforetaget ska inritta en 6vervakningsprocess, avsedd att ge

rimlig sakerhet for att de riktlinjer och rutiner som r6r kvalitetskontrollsystemet ar rele-

2 Kraven infoérdes den 17 juni 2016 genom dévarande Revisorsnimndens foreskrifter (RNFS 2016:1) om
indring i Revisorsnimndens féreskrifter (RNES 2001:2) om villkor f6r revisorers och registrerade revisions-
bolags verksamhet.



vanta och dndamalsenliga och att de fungerar. Denna process ska bl.a. innefatta fortga-
ende 6verviganden och utvirderingar av revisionsfoéretagets kvalitetskontrollsystem, dari-
bland en regelbundet aterkommande inspektion av minst ett avslutat uppdrag for varje
ansvarig revisor. I tillimpningsanvisningarna till ISQC 1, p. A68, anges att ett revisions-
foretag med ett begrinsat antal anstillda kan vilja att anlita en extern person med pass-
ande kvalifikationer eller ett annat revisionsforetag for att genomfoéra uppdragsinspek-
tioner eller andra Overvakningsatgirder. Alternativt kan revisionsféretaget komma 6ver-
ens med andra lampliga organisationer om att dela resurser. Som en del av 6vervakningen
krivs enligt p. 55 att revisionsforetaget ska faststilla riktlinjer och rutiner avseende hanter-

ingen av klagomal.

ISQC 1 staller utéver krav pa innehallet aven krav pa dokumentation av kvalitetskontroll-
systemet. Enligt p. 57 ska revisionsforetaget faststilla riktlinjer och rutiner som kriver

dokumentation av att varje del i dess kvalitetskontrollsystem fungerar.

Revisorsinspektionen konstaterar att A-son vid inledandet av sin revisions-verksamhet
inte inrittade ett kvalitetskontrollsystem som uppfyller de krav som verksamhets-
foreskrifterna och ISQC 1 stiller upp. Ett saidant system var inte heller upprattat vid tiden

tor FAR:s kvalitetskontroll. Han har hirigenom asidosatt god revisorssed.
4 Efterlevnad av penningtvattslagen

I FAR:s rapport fran utférd kvalitetskontroll konstateras att revisionsforetaget som A-son

driver saknar

e interna rutiner for att lagen (2017:630) om atgirder mot penningtvitt och
finansiering av terrorism (penningtvittslagen) foljs, och
e riktlinjer och rutiner fOr att f6rhindra att verksamheten utnyttjas for penningtvitt

eller finansiering av terrorism.

Inom ramen for Revisorsinspektionens granskning av A-sons revisionsuppdrag har
foljande iakttagelser gjorts. I fraga om samtliga fyra bolag innehdll uttalandet fran fore-
tagsledningen en bekriftelse av att ingen av styrelsens ledaméter eller foretridare for
bolaget var att betrakta som en person i politiskt utsatt stillning (PEP). Revisions-
dokumentationen ger hirutéver inte nagon information om vilka atgirder A-son vidtog

for att f6lja penningtvittslagen.



A-son har uppgett féljande.

Arbete har vidtagits for att atgirda de brister som FAR har pdpekat. Detta har medfort

en uppdatering av rutinerna samt av hur arbetet ska bedrivas.

Tidigare har granskningen av penningtvittsreglerna skett som en integrerad del av risk-
bedomningen och dirigenom beaktats i den allméinna ansatsen. Nagon specifik checklista
tor penningtvattsfragorna har inte anvants, utan det har gjorts en helhetsbedomning for

att bedoma risken.

For byggbolaget bedomdes risken f6r penningtvatt som liten. Arbetet inriktades pa att
sikerstilla att leverantorsfakturorna uppfyllde lagens krav pa uppgifter om F-skatt. Ror-
ande restaurangbolaget fanns en utékad risk, eftersom bolagets forsaljning till en viss, om
an begrinsad, del utgjordes av kontantforsiljning. Personen som kontrollerade och
stimde av kassarapporter var inte involverad 1 den dagliga verksamheten, vilket gjorde att
risken minskade. Kontrollen hade ocksa koppling till utgifterna sa att leverantorsfaktur-
orna var rorelserelaterade och inga ovanliga poster fanns. For kioskbolaget noterades
inledningsvis att risken for penningtvitt kunde vara f6rhéjd. Vid genomgang av kassa-
redovisningen framkom dock att andelen kontanter var begrinsad och att dessa l6pande
sattes in pa banken. Savil avrikningskonton med dgare som bankkontot granskades for
att se om det fanns ovanliga och stora transaktioner som skulle kunna indikera penning-
tvatt. I friga om markanliggningsbolaget noterades inga férhojda risker f6r penningtvitt.
Motsvarande granskning som for kioskbolaget genomférdes avseende avrikningskonton

med dgare och bankkontot.
Revisorsinspektionen gor féljande bedémning.

Auktoriserade och godkinda revisorer samt registrerade revisionsbolag utgér verksam-
hetsutovare 1 penningtvittslagens mening (se 1 kap. 2 § 17). I enlighet med 2 kap. 1 §
penningtvittslagen ska de dirfér géra en bedémning av hur den bedrivna revisions-
verksamheten kan utnyttjas for penningtvitt eller finansiering av terrorism och hur stor
risken 4r for att detta sker, en si kallad allmin riskbedomning. Vid denna bedé6mning ska
sarskilt beaktas exempelvis hur tjinsterna tillhandahalls, vilka kunder man har och vilka
geografiska riskfaktorer som finns (2 kap. 1 § andra stycket). Revisorer ska ocksa, med

utgangspunkt i den allminna riskbedomningen och sin kinnedom om kunden, bedéma



den risk for penningtvitt eller finansiering av terrorism som kan férknippas med en

specifik kundrelation, kundens riskprofil (se 2 kap. 3 §).

Revisorn ska vidare for varje uppdrag utféra atgirder for kundkidnnedom. Dessa ska
baseras pa kundens riskprofil. Med atgirder f6r kundkinnedom avses identifiering av
kunden och kontroll av dennes identitet genom t.ex. identitetshandlingar (se 3 kap. 7 §
penningtvittslagen). Detta ska enligt 3 kap. 4 § ske redan vid etableringen av en affirs-
torbindelse, men affirsférbindelsen ska sedan, enligt 3 kap. 13 §, 16pande f6ljas upp for

att sakerstalla att kundkdnnedomen dr tillricklig och aktuell.

Av 2 kap. 8 § penningtvittslagen foljer att revisorer ska ha dokumenterade rutiner och
riktlinjer avseende sina atgirder for kundkinnedom, 6vervakning och rapportering samt
tor behandling av personuppgifter. Om en revisor bedriver sin verksamhet som anstalld
hos ett registrerat revisionsbolag, ska skyldigheten att uppritthalla rutiner gilla revisions-

bolaget (jfr 2 kap. 16 §).

Det revisionsforetag som A-son driver hade vid tidpunkten for FAR:s kvalitetskontroll
inte upprattat nagon allmin riskbedomning eller tagit fram rutiner och riktlinjer i enlighet
med 2 kap. penningtvittslagen. I egenskap av stallféretridare for revisionsforetaget var

det A-sons ansvar att se till att penningtvittslagen efterlevdes 1 dessa delar.

Avsaknaden av en allmin riskbedémning — tillsammans med bristen pd rutiner for att
utréna behovet av atgirder enligt penningtvattslagen — har dven inneburit att det inte
heller har funnits férutsittningar for A-son att i penningtvittslagens mening vidta ovriga
atgirder i de enskilda uppdragen siasom att asitta en kundriskprofil, bedéma och vidta

itgirder for kundkinnedom och genomfora évervakning.’

Det kan tilldggas att de atgirder som A-son har uppgett att han vidtog frimst tog sikte pa
évervakningen under pagiende revision. Atgirderna var inte dgnade att uppnd sadan

kundkinnedom som penningtvittslagen kriver.

Genom att inte uppritta en allmin riskbedomning och inritta sadana rutiner och riktlinjer
som penningtvittslagen forutsitter har A-son asidosatt sina skyldigheter som stall-

foretradare for ett revisionsforetag.

3 Jfr Revisorsinspektionens beslut den 12 februari 2021 i drende med dnr 2019-1606 och dnr 2019-1607.



5 Oberoendeprovning

I revisionsdokumentationen finns for samtliga fyra bolag ett dokument rubricerat
”Analysmodellen”. Det kan dock, varken av detta dokument eller av nigon annan del av

dokumentationen, utlisas vilken provning som gjordes avseende A-sons oberoende.
A-son har uppgett féljande.

Vid provningen av oberoendet tog han forst stillning till om han hade ndgra ekonomiska
relationer till bolagen eller ndgra personliga relationer till bolagets dgare/foretridare. Om

det hade funnits nagra sadana relationer, skulle han ha avsagt sig uppdragen direkt.

Direfter f6ljde han upp vilken information om bolaget som fanns i offentliga register och
sokte information pd nitet om bolagets dgare/fOretridare. Forutsatt att inget negativt
kom fram vid denna informationss6kning och att bolagets affirsverksamhet och ekonom-

iska status bedémdes vara sunda accepterade han uppdraget.
Revisorsinspektionen gor féljande bedémning.

Enligt 21 a § revisorslagen ska en revisor for varje uppdrag i revisionsverksamheten prova
om det finns omstindigheter som kan rubba fortroendet for hans eller hennes opartiskhet

eller sjalvstindighet.
Revisorn ska avboja eller avsiga sig ett sidant uppdrag:

1. om han eller hon eller nagon annan fysisk person som kan paverka resultatet av

revisionen
a. har ett direkt eller indirekt ekonomiskt intresse i uppdragsgivarens
verksambhet,

b. vid radgivning som inte utgor revisionsverksamhet har limnat rad i en
fraga som till nagon del omfattas av granskningsuppdraget,

c. upptrader eller har upptritt till stod for eller emot uppdragsgivarens
standpunkt i ndgon rittslig eller ekonomisk angeligenhet,

d. har nira personliga relationer till uppdragsgivaren eller till nagon person i
dennes ledning

e. utsitts for hot eller nagon annan patryckning som ér dgnad att inge
obehag, eller

2. om det finns nagot annat forhallande av sidan art att det kan rubba fortroendet
tor revisorns opartiskhet eller sjalvstindighet.

A-son har inte dokumenterat nigon prévning av sitt oberoende. Han har inte heller

genom sina uppgifter till Revisorsinspektionen gjort sannolikt att nagon sidan provning



gjordes. Revisorsinspektionen drar av detta slutsatsen att nagon sidan provning inte

torekommit (se den 1 avsnitt 2 angivna bevisbérderegeln).
6 Planering och riskbedomning

Dokumentationen frin planerings- och riskbedomningsfasen av revisionen bestar for
samtliga fyra bolag enbart av uppdragsaccept, uppdragsbrev och bestimning av visentlig-
hetstal. Ndgra nirmare uppgifter om planeringen och riskbedémningen finns inte 1 doku-

mentationen.
A-son har uppgett féljande.

Planeringen och riskbedomningen gjordes f6r samtliga fyra bolag i samband med att bok-
slutsgranskningen paborjades. For byggbolaget framkom att det inte fanns ndgra paga-
ende arbeten samt att kundfordringarna och Upparbetade men ej fakturerade intikter
uppgick till héga belopp. Dirmed var rutinerna for intiktsredovisning visentliga. Ovriga
riskkonton var de som var kopplade till mervirdesskatt och arbetsgivaravgifter. Fokus
lades pé dessa konton, eftersom det noterades att dgaren tillika var styrelseledamot och
ansvarig for den lopande verksamheten. Avseende restaurangbolaget var fokus pa att
sikerstilla att alla fordringsidgare hade fatt betalt. Revisionen genomfoérdes nir verk-
samheten var avvecklad. Alkoholtillstindet hade forlorats under dret, vilket hade lett till
att I1onsamheten kraftigt hade forsimrats och det fanns ingen méjlighet till omstruktur-
ering. For kioskbolaget hade omsittningen och resultatet minskat under aret pa grund av
betydande ombyggnadsarbeten utanfér kiosken. Bolaget hade en god soliditet samt
betydande likvida medel varfér eventuella forluster kunde hanteras. Visentliga omraden
var dirmed likvida medel, forsiljningsprocessen och periodiserings-/avklippsfrigor.
Markanlaggningsbolaget hade en god soliditet, varfor motstandskraften var god. En viktig
process var forsiljningsprocessen med koppling till kundfordringar och periodisering av
intdkter. Upplupna intikter var viasentliga och for dessa genomférdes en férdjupad
kontroll av att intakten hamnade i ritt period. Fakturering gjordes i nistkommande
manad. Kundstocken bestod av stora och vilkidnda kunder och ej reglerade fordringar

kunde huvudsakligen forklaras av tvister.

Revisorsinspektionen gor féljande bedémning.
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Enligt ISA 300 Planering av revision av finansiella rapporter p. 2 ingar i planeringen av en
revision att uppritta en Overgripande revisionsstrategi och utarbeta en granskningsplan.
Granskningsplanen ska enligt p. 9 innehiélla en beskrivning av karaktiren pd, tidpunkten
tor och omfattningen av planerad riskbedomning och fortsatta planerade gransk-
ningsatgarder pa pastaendenivan. Av ISA 315 Identifiera och bedima riskerna for vésentliga
felaktigheter genom att forsta foretaget och dess miljo p. 25 framgar att revisorn ska identifiera och

bed6éma riskerna for visentliga felaktigheter pa rapportnivan och pastaendenivan.

I A-sons revisionsdokumentation finns varken revisionsstrategi, granskningsplan eller
niagon riskbedémning. De noteringar som A-son har uppgett att han gjorde infoér
revisionerna motsvarar inte vad sadana dokument ska innehalla. Genom att underlata att
planera revisionen och gora riskbedémning pa det satt som ISA 300 och ISA 315 kriver

har han asidosatt god revisionssed.

7 Resultat- och balansrakningar

7.1 Byggbolaget - dokumentation och yttranden

Av dokumentationen for posten Inventarier, verktyg och installationer i byggbolagets
balansrikning framgar att posten huvudsakligen bestod av tva bilar som béida hade
anskaffats under sommaren 2016 och som hade samma bokférda anskaffningsvirde. I
dokumentationen ingar ett kdpeavtal och ett leasingavtal (ej underskrivna av kopare
respektive leasetagare) samt tva fakturor varav en avser ett bilkdp och den andra en
manatlig leasingavgift. Dokumentationen for posten Ovriga lingfristiga skulder till kredit-
institut bestar av en bokslutsbilaga. Av denna framgar beloppet av en skuld och att den
avser leasade bilar. Bokslutsbilagan innehaller en handskriven anteckning om att l6pande

avbetalningar ar korrekt bokférda.

Vilken granskning av byggbolagets resultatrikning som utférdes kan 6ver huvud taget

inte utlasas av dokumentationen.
A-son har uppgett foljande.

Bolaget hade tre bilar till sitt férfogande. Samtliga var att betrakta som arbetsverktyg,
vilket innebar att all mervirdesskatt var avdragsgill. For tva av bilarna fanns képehand-

lingar tillgingliga och de hade finansierats med likvida medel. Den tredje bilen hade
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finansierats via biltillverkaren. Den betraktades pa grund av ett lagt restvirde ocksa som

ett kop.

De oOvriga langfristiga skulderna till kreditinstitut stimdes av mot gillande betalnings-
planer. Bolaget hade inte stillt nagra sikerheter for skulderna utan sikerheterna utgjordes

av personlig borgen.

Nettoomsittningen stimdes av mot redovisningen av mervirdesskatt och pa sa sitt
siakerstalldes att alla intikter hade deklarerats pa ett korrekt sitt. Dirutover gjordes en
periodiseringskontroll. Den kom till stind genom att det sikerstilldes att alla projekt hade
fakturerats och intaktsforts 1 ritt period. Det gjordes vidare en kontroll av nir december
manads fakturering av arbeten utférdes. Det konstaterades att det hade varit en semester-
period under december och att det darfor inte hade utforts nagot arbete da. Nya projekt
paborjades 1 slutet av januari med fakturering i februari. Vid en rutingenomgang framkom

att bolaget manatligen fakturerade allt utfort arbete.

Aktiverat arbete for egen rikning var en olycklig benimning av posten men avser

fakturering gjord under nista manad av utfért arbete manaden innan, upplupna intikter.

Ravaror och fornédenheter granskades genom genomgang av fakturor och intervjuer med
berord person. Bolaget anvinde sig av underentreprendrer och hyrde in medarbetare f6r
specifika projekt. Granskningen inkluderade ocksa en periodiseringskontroll for att siker-

stilla att alla kostnader inkluderades. Aven fragestillningar om penningtvitt beaktades.

Ovriga externa kostnader rimlighetsbeddmdes och alla poster som 6versteg visentlighets-

talet analyserades via intervjuer om kontots innehéll och om dessa tillh6rde rorelsen.

Personalkostnaderna stimdes av mot Skatteverkets uppgifter om deklarerade loner.

Bolagets huvudigare ansvarade for utbetalningar av alla 16ner baserat pa nirvaro.
7.2 Restaurangbolaget - dokumentation och yttranden

Dokumentationen rérande restaurangbolagets resultatrikning bestir av en resultatrapport
med vissa handskrivna anteckningar, en leverantérsreskontra dir det har antecknats att

periodiseringskontroll gjorts utan anmirkning, ett avtal avseende en forsiljning av en lokal
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med nigra handskrivna anteckningar pd samt kopia pa en z-rapport.* Av de handskrivna
anteckningarna pa resultatrapporten framgar att lonekostnaderna stimdes av mot
kontrolluppgifter, att den bokfoérda reavinsten fran forsaljningen av lokalen granskades
och stimdes av mot avtal samt att den bokférda férmedlingsprovisionen granskades mot

avtal och faktura.
A-son har uppgett foljande.

Nettoomsittningen kontrollerades genom att det sidkerstilldes att alla z-kvitton fanns, att
kassaredovisning hade gjorts dagligen och att allt hade blivit korrekt redovisat pa
bankkontot och, vad avser kreditkorten, reglerats. Den kopia av en z-rapport som finns i
dokumentationen utgdr ett test av att alla poster hade blivit korrekt redovisade. En stick-
provsvis kontroll gjorde att inga vasentliga differenser, mer an 3040 kr, fanns noterade.

Ovriga konton kontrollerades stickprovsvis.

De 6vriga rorelseintikterna, utéver reavinsten fran forsiljningen av lokalen, avsag huvud-
sakligen uthyrning av personal, eftersom arbetsbelastningen hade varit lag. Det konsta-

terades att uthyrningen gav en mindre marginal som skulle ticka administrativa kostnader.

For ravaror och fornédenheter gjordes en avstimning av procentsatserna. Vid negativa
avvikelser mot férvintade efterfragades foérklaringar. I samband med vissa kontroller
noterades felaktiga konteringar samt att matsvinnet hade 6kat. Aktiviteterna hade gitt ned

med felaktig planering och det var omdjligt att omstrukturera verksamheten.

Utover den dokumenterade granskningen av férmedlingsprovisionerna avseende forsilj-
ningen av lokalen analyserades de Ovriga externa kostnaderna med avseende pa ovanliga
transaktioner. Det gjordes ocksa forfragningar avseende postens innehdll. Granskning

gjordes av hyreskostnaderna och att inga krav inkommit fran den nya dgaren.

Personalkostnaderna granskades, utéver den dokumenterade granskningen mot kontroll-
uppgift, mot nirvarolistor som sedan stimdes av mot l6neberidkningen. Det noterades att
l6neberikningen gjordes av en person som inte var involverad i den 16pande verksam-

heten (ekonomiansvarig).

4 En z-dagrapport it enligt 2 kap. 16 § SKVFS 2014:10 en sammanstillning av ett kassaregisters registrer-
ingar avsedd for redovisning av en dags forsiljning.
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7.3 Kioskbolaget - dokumentation och yttranden

Granskningen av resultatrikningen for kioskbolaget finns dokumenterad i ett arbets-
papper. Dir anges att nedgangen i nettoomsittningen berodde pa tillfilliga avstingningar
av tunnelbanan och att 6kningen av varuinkopsprocenten berodde pa kostnadsokningar
samt redovisning av kostnaden fér butiksmaskiner. Vidare hade lokalkostnaderna 6kat
vilket berodde pa 6kad hyra. Ovriga kostnader analyserades, enligt arbetspapperet, for

stora och ovanliga poster och kontrollerades slumpmassigt mot fakturor.

Revisionsdokumentationen avseende kassahantering och lager har betydelse for resultat-
rikningsposterna Nettoomsittning och Handelsvaror. Rérande kassahanteringen finns
dels ett underlag avseende kontantkassan per balansdagen dels ett arbetspapper som
innehaller en kort rutinbeskrivning avseende kontanthanteringen. I arbetspapperet anges
att kassaavstimningsrutinen kontrollerades for en dag samt att penningtvittslagen (dvs.
om det fanns brister 1 kassorna) och marginalerna utvirderades. Nar det giller gransk-
ningen av lagret finns ett kortfattat arbetspapper samt en sammanstillning som visar vilka
varugrupper lagret bestod av. I arbetspapperet anges att lagersaldot var i niva med fore-
gaende ar och att individuell inkurans tillimpades. Sammanstillningen kontrollerades
enligt arbetspapperet mot inventeringslistor och priskontroll gjordes mot tre inkSps-

fakturor (ej specificerat vilka).
A-son har uppgett foljande.

Den minskade nettoomsattningen férklarades huvudsakligen av betydande ombyggnads-
arbeten utanfor kiosken vilka medférde att antalet kunder minskade. Med detta som bak-
grundsinformation genomférdes granskning av dagsrapporter for en manad for att saker-
stilla att avklippet mellan perioderna blev korrekt. Rérande kontantkassan granskades en
manads kassaredovisning. Det noterades att 6vervigande del av férsiljningen skedde mot

kort. De kontanter som forekom stimdes av mot bankinsattningar.

Rorande handelsvarorna var inte redovisningen uppdelad pa produktgruppsniva. Detta
medforde att uppfoljning av bruttovinstmarginal jamfort med fjolaret gjordes pa totalniva.
Inga storre avvikelser forvantades. Bruttovinstmarginalen hade forsimrats med tva
procentenheter, vilket berodde pa normala kostnadsékningar. Lagret inventerades och
faststilldes arligen. Posten granskades analytiskt. Darutéver kontrollerades inkopspriserna

stickprovsvis mot faktura. Inkuransfragan diskuterades och det framkom att en individuell
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bedémning hade gjorts. Inga firskvaror hade lagerforts. Firskvarorna betraktades som
inkuranta, vilket var i Overensstimmelse med fjolaret. Balansposten lager var inte

visentlig.

De Ovriga externa kostnaderna analyserades. Storre avvikelser jamfoért med fjolaret

detaljgranskades mot faktura utan anmarkning.

Lonerna baserades pa arbetad tid 1 kiosken. Kontroll gjordes av att arbetad tid var korrekt
1 I6neberikningen samt att berikningen stimde med rapporterade uppgifter till Skatte-

verket.

7.4 Markanlaggningsbolaget - dokumentation och yttranden

Granskningen av resultatrikningen f6r markanligeningsbolaget finns dokumenterad i ett
arbetspapper. Dir anges att den 6kade nettoomsittningen var hinférlig till flera vinter-
vaghillningskontrakt. Faktureringen gjordes manadsvis baserat pa utfort arbete samt
kontrakt. Vissa kontrakt hade fast arvode och vissa var pa I6pande rikning. Stickprovsvis
kontroll gjordes av faktureringen for att sakerstilla att intdkterna var korrekt redovisade.
Okningen av kostnaderna fér material och varor forklarades huvudsakligen av att fler
underentreprendrer nyttjades for att kunna hantera den 6kade volymen. Lokalkostnad-
erna 6kade pa grund av stérre lokaler. Okningen i Gvriga rorelsekostnader berodde
huvudsakligen pa hogre kostnader f6r maskiner. I 6vrigt noterades inga ovanliga poster i

resultatrikningen.
A-son har uppgett foljande.

Granskningsinriktningen fér nettoomsittningen var att sikerstilla att allt fakturerades i
ritt period och att inga felaktiga faktureringar gjordes. Att periodisering mellan riken-
skapsaren var korrekt kontrollerades genom granskning av upplupna intikter. Felaktig
fakturering identifierades enklast genom en kontroll av att allt verkligen blivit betalt.

Kunderna var stora och vilkinda foretag som inte bedomdes ha betalningssvarigheter.

For ravaror och fornddenheter genomférdes en marginalanalys som visade att margi-
nalen, justerad for pagiende arbeten, var i stort sett oférindrad. Den mindre 6kning av
kostnaderna som fanns forklarades av arets normala kostnadsékningar. Andelen av
kostnadsmassan hinforlig till underentreprendrer hade Okat. Underentreprenérerna

ansvarade for alla direkta kostnader kopplade till sitt arbete.
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Kostnaderna f6r handelsvaror granskades tillsammans med kostnaderna for ravaror och
tornodenheter. Posterna granskades tillsammans, eftersom konteringarna mellan dessa

grupper delvis kunde vara felaktiga.

De 6vriga externa kostnaderna analyserades. Storre avvikelser jamfért med fjolaret detalj-

granskades mot faktura utan anmarkning.

Rorande personalkostnaderna kontrollerades loneberikningarna fér en period med
avseende pi en korrekt redovisning till anstillda och myndigheter. Aven pi arsbasis
kontrollerades de bokforda lénekostnaderna mot rapportering till myndigheterna utan

anmirkning. Slutligen stimdes l6neskatten av.
7.5 Revisorsinspektionens bedomning

Vad giller granskningen av byggbolagets balansrikning ger revisionsdokumentationen
enbart begrinsade besked. Det framgir inte av dokumentationen avseende inventarierna
om nagon kontroll gjordes mot underskrivna avtal f6r de bada bilar med samma bokforda
anskaffningsvirde som hade anskaffats under sommaren 2016. Det framgar inte heller
vilka Overviganden som gjordes avseende hur respektive bil skulle redovisas med
anledning av att den ena bilen forefaller ha varit kopt och den andra leasad. Pa boksluts-
bilagan som avser leasingskulden finns en handskriven anteckning om att Il6pande avbetal-
ningar ir korrekt bokforda. Vilken granskning som gjordes i Ovrigt avseende leasing-

skulden gar inte att utldsa.

A-son har uppgett att den leasade bilen pa grund av sitt liga restvirde betraktades som
ett kp och dirfor redovisades bland inventarier samt att leasingskulden stimdes av mot
gillande betalningsplan. Uppgifterna ar allmint hallna. Det framgér inte hur analysen
gjordes. Ndgon betalningsplan har inte getts in till Revisorsinspektionen. Inspektionens
slutsats blir att ndgon tillfredsstillande granskning i dessa delar inte gjordes (jfr den i

avsnitt 2 angivna bevisborderegeln).

Av revisionsdokumentationen gar 6ver huvud taget inte att utlisa vilken granskning som
genomfordes av byggbolagets resultatrikning. For ovriga tre bolag innehaller doku-
mentationen vissa anteckningar och kortfattat beskrivna granskningsatgirder rérande
resultatrikningarnas poster. Inte fér nagot av de fyra bolagen dr den granskning av

resultatrikningarna som framgar av revisionsdokumentationen tillracklig.
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De uppgifter som A-son har limnat i sina yttranden till Revisorsinspektionen om
granskningen av resultatrikningarna dr for samtliga bolag allmint hallna. Det som har
beskrivits Oversiktligt dr exempelvis periodiseringskontroller, rimlighetsbedémningar,
bruttovinstanalyser pa totalniva och avstimning av redovisade l6ner mot deklarerade
l6ner. I betydande grad handlar det enbart om ett angivande av malen for granskningen
utan att det har limnats ndgra besked om hur granskningen konkret gick till. A-sons
uppgift att han sikerstillde att “intidkter/kostnader bokfors i ritt period genom periodi-
seringskontroll” har silunda inte kompletterats med nagra uppgifter om hur periodi-

seringskontrollen utférdes och vad som blev resultatet av den.

Sammantaget har A-son inte genom sina uppgifter gjort sannolikt att han genomférde en
godtagbar granskning av bolagens resultatrikningar. Revisorsinspektionen drar av detta
slutsatsen att ndgon sadan granskning inte férekommit (se den i avsnitt 2 angivna

bevisborderegeln).

Eftersom de otillrickligt granskade posterna var vasentliga, saknade A-son grund for att
tillstyrka faststillandet av alla fyra bolagens resultatrikningar. Diarmed saknade han ocksa
grund for att tillstyrka faststillandet av balansrikningarna f6r bolagen. Genom att anda

gora detta har han asidosatt god revisionssed.

8 Forvaltningsrevision (byggbolaget, kioskbolaget och

markanlaggningsbolaget)

Vilken granskning av férvaltningen som gjordes f6r byggbolaget kan inte utlisas av doku-
mentationen. Savitt giller kioskbolaget och markanligeningsbolaget utvisar dokumenta-
tionen att det gjordes en granskning av skatter och avgifter men det framgar inte vilken

granskning som darutéver gjordes av forvaltningen.
A-son har uppgett foljande.

I byggbolaget kontrollerade han genom en analys av skattekontot att skatter betalades i
tid. Styrningen av verksamheten hanterades av dgaren, tillika styrelseledamoten. Kontroll
gjordes avseende forbjudna lan, rérelsefrimmande kostnader och penningtvittsreglerna.
I kioskbolaget kontrollerade han att styrningen av verksamheten hade fungerat genom att
ekonomirapportering skett. I markanliggningsbolaget granskades den interna styrningen

for att siakerstilla en korrekt redovisning. Rérande utdelningen gjorde han en fordjupad
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analys for att sikerstilla dess limplighet. En viktig del var att sakerstilla borgenarsskyddet.

Bolagets intjaningsférmaga var fortsatt god och soliditeten blev marginellt f6rsdimrad.
Revisorsinspektionen gor f6ljande bedémning.

Granskning genom forvaltningsrevision regleras 1 9 kap. 3 § aktiebolagslagen och RevR
209 Forvaltningsrevision. 1 fraga om de tre hir aktuella bolagen saknas dokumentation avse-
ende forvaltningsrevision helt eller avser enbart skatter och avgifter. De uppgifter som A-
son har limnat dr knapphindiga och allmint hallna. Han har inte genom dessa uppgifter
gjort sannolikt att han genomférde en godtagbar forvaltningsrevision (se den i avsnitt 2
angivna bevisborderegeln). Genom att underlata att genomféra en godtagbar forvalt-

ningsrevision har han asidosatt god revisionssed.

9 Arsredovisningen (byggbolaget och restaurangbolaget)

Pa framsidan av byggbolagets och restaurangbolagets drsredovisningar finns en hand-
skriven anteckning om att arsredovisningarna ir avstimda mot resultat- och balans-
rapporter. Nagon ytterligare granskning av arsredovisningen kan inte utlasas av dokumen-

tationen.
A-son har uppgett féljande.

Han kontrollerade att alla notupplysningar som krivdes enligt de tillimpade redovisnings-

principerna fanns med i arsredovisningarna.
Revisorsinspektionen gor féljande bedémning.

Granskning av arsredovisningen behandlas bl.a. 1 ISA 700 Bilda sig en uppfattning och nttala
sig om finansiella rapporter p. 12—15, 1 ISA 330 Revisorns hantering av bedimda risker p. 20 och 1
ISA 710 Jamforande information — jamfirelsetal och jéamforande finansiella rapporter p. 7. A-sons
dokumentation avseende granskningen av arsredovisningarna bestar enbart av en anteck-
ning om att arsredovisningarna stimts av mot resultat- och balansrikningar. De komplett-
erande uppgifter som han har limnat till Revisorsinspektionen ar knapphindiga och
allmint hallna. Han har inte genom dessa uppgifter gjort sannolikt att han genomférde en

godtagbar granskning av arsredovisningen (se den i avsnitt 2 angivna bevisborderegeln).

Genom att underlita att genomféra en godtagbar granskning av arsredovisningen har A-

son asidosatt god revisionssed.
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10 Uppdragsbrev och uttalande fran foretagsledningen
(kioskbolaget)

Det gir inte av dokumentationen att utlisa vem som fran kioskbolagets sida har
undertecknat uppdragsbrevet och uttalandet fran foretagsledningen. Den namnteckning
som finns pa dokumenten motsvarar inte styrelseledamotens underskrift sisom den ser

ut i arsredovisningen.
A-son har uppgett féljande.

Uppdragsbrevet och uttalandet fran foretagsledningen undertecknades av kioskbolagets
redovisnings- och internkontrollansvarige, eftersom dessa uppgifter hade delegerats till
denne. Vederborande arbetade som ridgivare/konsult till féretagsledningen med ansvar
tor de rubricerade fragorna och bedomdes ha det yttersta ansvaret for kontakter med
revisorer samt avrapportering till styrelsen/aktiedgare. Ritten att besluta om upprittandet
av bokslutet och att besluta om eventuella korrigeringar efter revisorns synpunkter om
justeringsforslag lag ocksa pa samma person. Dirigenom bedémdes konsulten ha det fulla
ansvaret for bokslutet infor styrelsen bade vad avser bestillandet och ansvaret for

upprittandet.
Revisorsinspektionen gor féljande bedémning.

Enligt ISA 210 Villkor for revisionsuppdrag p. 9—11 ska revisorn avtala villkoren f6r revisions-
uppdraget med foretagsledningen eller styrelsen, utifrin vad som ir tillimpligt. De
avtalade villkoren for revisionsuppdraget ska dokumenteras i ett uppdragsbrev eller annan

limplig form av skriftligt avtal, om inte annat foljer av lag eller annan forfattning.

Kioskbolagets uppdragsbrev undertecknades av en person som var radgivare/konsult it
toretagsledningen men inte sjalv ingick i foretagsledningen eller styrelsen. A-son saknade
dirmed ett vederborligen undertecknat uppdragsbrev. Genom att likvil utféra revisionen

har han asidosatt god revisionssed.

Av ISA 580 Skriftlign nttalanden p. 9 framgar att revisorn ska begira skriftliga uttalanden
fran den eller de i foretagsledningen som har vederborligt ansvar for de finansiella

rapporterna och kunskap om de berérda férhallandena. Av p. 8 framgar att “fOretags-
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ledning” enligt denna ISA ska uttydas som foretagsledningen och, i tillimpliga fall, de som

har ansvar for féretagets styrning (styrelsen).

Enligt p. A2 kan de personer som ansvarar for upprattandet av de finansiella rapporterna
vara olika personer beroende pa foretagets styrstruktur och relevanta lagar eller andra
forfattningar, men foretagsledningen ar (snarare dn styrelsen) ofta den part som dr
ansvarig. Skriftliga uttalanden kan dérfor begiras fran foretagets verkstillande direktor
och ekonomidirektor eller andra personer med motsvarande befogenheter 1 féretag som
inte anvander sadana titlar. I vissa fall har dock dven andra parter, sasom styrelsen, ansvar

tor upprittandet och presentationen av de finansiella rapporterna.

I fraga om kioskbolagets undertecknades uttalandet fran féretagsledningen av en person
som var ridgivare/konsult at foretagsledningen men inte ingick i foretagsledningen eller
styrelsen. Uttalandet borde dérfor i stéllet, eller dartill, ha undertecknats av ndgon med ett
formellt ansvar for upprittandet av de finansiella rapporterna. A-son saknade darmed ett
tullstindigt revisionsbevis enligt ISA 580. Genom att inte himta in ett sidant revisions-

bevis har han 4sidosatt god revisionssed.”

11 Revisionsberattelsen (restaurangbolaget)

I revisionsberittelsen for restaurangbolaget avstyrkte A-son, under rubriken Uttalanden,
att bolagsstimman behandlade forlusten enligt forslaget i forvaltningsberittelsen, mot
bakgrund av att dterbetalning av aktiedgartillskott skett i strid med aktiebolagslagens krav
om att aterbetalning enbart kan ske frin fria vinstmedel. Under avsnittet ”Upplysningar”
1 revisionsberittelsen nimns att bolaget under ett flertal tillfillen inte i tid hade reglerat
sina avgifter till skattekontot, men att bolaget dirigenom inte drabbats av annan skada dn
drojsmalsavgifter. Det kan av dokumentationen inte utldsas vilka éverviganden som A-

son gjorde innan han limnade en revisionsberittelse med modifierade uttalanden.
A-son har uppgett foljande.

Aterbetalningen av aktiedgartillskottet skedde utan att borgenirerna kom till skada,

eftersom utbetalning skedde forst efter att verksamheten hade avvecklats. Vid boksluts-

5 Jfr Revisorsinspektionens beslut den 14 juni 2019, dnr 2017-1303.
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tillfillet hade alla skatter betalats och dirmed hade ingen borgenir lidit skada. Ndgon

kvalitetssakring av revisionsberittelsen gjordes inte innan den avlimnades.
Revisorsinspektionen gor f6ljande bedémning.

Nir det giller uttalandet om huruvida bolagsstimman bér besluta om att disponera
vinsten enligt forslaget i forvaltningsberittelsen blir — enligt RevR 705 Modifierade
uttalanden, upplysningar och anmdrkningar i revisionsberdttelsen p. 49 — ett avstyrkande aktuellt
om det efter vinstutdelning inte finns tickning fér bolagets bundna kapital eller om det
vid tillimpning av den s.k. forsiktighetsregeln visar sig att den foreslagna utdelningen inte
ar forsvarlig enligt de krav som stills upp i denna regel. Vinstutdelning sker utifrin senast
faststillda balansrikning, vilket normalt innebar den balansrikning som faststillts tidigare

pa samma bolagsstimma.

Enligt RevR 705 p. 118 ska revisorn ta in en anmirkning i revisionsberittelsen, om han
eller hon vid sin granskning funnit att en styrelseledamot eller den verkstillande direk-
toren pa nagot annat sitt i ndgot vasentligt avseende handlat i strid med aktiebolagslagen,
tillimplig lag om drsredovisning eller bolagsordningen. Ett exempel pa nir detta slag av
anmarkning kan behova limnas ar ndr styrelsen har underlatit att uppritta kontroll-

balansrikning nir lagen sd kriver eller vid férekomsten av s.k. forbjudna lan.

Enligt RevR 705 p. 119 ska revisorn anmirka i samband med vissa brister avseende

redovisning och betalning av skatter och avgifter enligt skatteforfarandelagen.

I forvaltningsberittelsen fOr restaurangbolaget angavs att arets resultat uppgick till
— 40 439 kr och att detta belopp skulle balanseras i en ny rikning. Det angivna beloppet
var framraknat efter det att ett dterbetalat aktiedgartillskott om 355 000 kr forst hade
dragits ifran. A-son avstyrkte att bolagsstimman skulle behandla forlusten enligt forslaget
1 forvaltningsberittelsen. Avstyrkandet motiverades med att aterbetalning av aktie-
agartillskott hade skett i strid med aktiebolagslagens bestimmelser om att aterbetalning
kan ske enbart frin fria vinstmedel. Detta férhallande borde emellertid inte ha foranlett
ett avstyrkande av forslaget till resultatdisposition utan i stillet ha medfort en anmirkning

enligt RevR 705 p. 118.

Uppgifterna om att bolaget vid ett flertal tillfallen inte hade betalat skatter och avgifter i

tid borde, 1 enlighet med RevR 705 p. 119, ha féranlett en anmirkning i revisionsberatt-
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elsen i stillet f6r en upplysning. Det forhallandet att bolaget inte hade drabbats av annan

skada dn dréjsmalsavgifter saknar 1 ssmmanhanget betydelse.

Genom att inte ha hanterat de ovan beskrivna omstindigheterna korrekt i revisions-

berittelsen har A-son asidosatt god revisionssed.

12 Sammanfattande bedomning och val av disciplinar atgard

A-son har brustit pa flera sitt savil i rollen som foretridare for ett revisionsforetag som

vid utférd revision 1 rollen som paskrivande revisor.

Som stillféretridare f6r ett revisionsféretag har han inte 1 tid inréttat ett kvalitetskontroll-
system som uppfyller de krav som verksamhetsforeskrifterna och ISQC 1 staller upp. Han

har inte heller uppfyllt sina skyldigheter enligt penningtvittslagen.

Som paskrivande revisor har han inte for nagot av de fyra revisionsuppdragen som
omfattas av Revisorsinspektionens utredning genomfért en sidan oberoendeprévning
som krivs enligt 21 a § revisorslagen. Han har heller inte f6r ndgot av de fyra uppdragen
planerat revisionen och genomfért riskbedémning pa det satt som ISA 300 och ISA 315
kriver. Granskningen av resultatrikningen har varit otillricklig i samtliga fyra uppdrag. I
ett av uppdragen har dven granskningen av tva balansposter varit otillricklig. Bristerna
har varit sidana att han inte har haft grund for att tillstyrka faststiallande av bolagens
resultat- och balansrikningar. Vidare har han i tre av de fyra uppdragen inte utfért en
godtagbar forvaltningsrevision. I tva av uppdragen har han inte heller utfort en tillricklig
granskning av arsredovisningen. I ett uppdrag har han accepterat ett uppdragsbrev och
ett uttalande fran féretagsledningen som inte var undertecknade av behorig person. I ett
annat uppdrag har revisionsberittelsen varit felaktigt utformad 1 flera avseenden. A-son

har hirigenom dsidosatt sina skyldigheter som revisor.

A-son ska darfor meddelas en disciplinir atgird. Vid valet av disciplindr atgard beaktar
Revisorsinspektionen féljande. Det som ligger honom till last ar allvarligt, sarskilt med
hinsyn till att han i samtliga fyra bolag har tillstyrkt faststillande av resultat- och
balansrikningarna utan att ha grund fér det. Vidare finns allvarliga brister kopplade till
hans skyldigheter som stillforetridare for ett revisionsforetag och systematiska brister 1
revisionsarbetet 1 de enskilda uppdragen, hela vigen fran planering till slutférande av

revisionen. Detta dr sammantaget synnerligen forsvarande och som en f6ljd av detta ska
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A-sons auktorisation, med stod av 32 § andra stycket och 35 § revisorslagen, upphivas

med omedelbar verkan.

Arendet har avgjorts av Revisorsinspektionen genom Tillsynsnimnden fér revisorer. I
beslutet har deltagit justitieradet Sten Andersson, ordférande, kammarrittslagmannen
Christina Eng, vice ordférande, enhetschefen Tomas Algotsson, auktoriserade revisorn
Maria Danckler, radgivaren Sophie Degenne, advokaten Michael Frie, auktoriserade
revisorn Bo Johansson, redovisningsexperten Claes Norberg och professorn Peter
Ohman. Vid idrendets slutliga handliggning har i 6vrigt avdelningsdirektéren Claudia
David Toronjo samt revisionsdirektoren Anna-Karin Brusk Roénnqvist, som har

toredragit drendet, varit nirvarande.

Sten Andersson
Anna-Karin Brusk Ronnqvist

Hur man 6verklagar, se bilaga.



