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Tillsynsarende - auktoriserade revisorn A-son

Beslut: Revisorsinspektionen ger auktoriserade revisorn A-son en erinran.

1 Inledning

Revisorsinspektionen har tagit emot information rérande auktoriserade revisorn A-son.
Informationen, som r6r ett revisionsuppdrag i ett aktiebolag for riakenskapsaren
2020-09-01-2021-08-31 och 2021-09-01-2022-08-31, har foéranlett inspektionen att

Oppna detta tillsynsarende.

I idrendet behandlas fragor om revisorns aktivitetsplikt och kommunikation med

revisionsklienten.

Aktiebolagets arsredovisning for rikenskapsaret 2020/2021 upprittades med tillimpning
av Bokforingsnimndens allminna rid (BENAR 2016:10) Arsredovisning i mindre foretag
(K2). Arsredovisningen for rikenskapsaret 2021/2022 gavs in till Bolagsverket den 19 juli

2023 men ar inte offentliggjord, eftersom den skickades in utan revisionsberittelse.

I revisionsberittelsen fér rikenskapsiret 2020/2021 anmirkte A-son pa aft
arsredovisningen inte var upprattad i sadan tid att arsstimman kunde hallas inom sex
manader fran rikenskapsarets utgang, a7 skatter och avgifter inte hade betalats i ritt tid
och med ritt belopp, a## bolaget forbrukat mer dn hilften av aktiekapitalet utan att

uppritta en kontrollbalansrikning och att det forelig visentliga brister i den interna
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kontrollen avseende rutinerna for lagerhantering och 16pande avstimningar. I ovrigt var
revisionsberittelsen utan modifieringar eller upplysningar. For rikenskapsiret 2021/2022

har ingen revisionsberittelse limnats.

2 Utredningen i arendet

A-son reviderade bolaget for rikenskapsiret 2020/2021. Av utredningen i arendet
framgar att bolaget sommaren 2022 ifragasatte det fakturerade beloppet for revisionen
och efterfragade en specifikation av nedlagda timmar pa uppdraget. Bolaget paminde
under september och oktober 2022 och fick svar fran A-son tillsammans med den
efterfrigade specifikationen den 13 december 2022. Aterkopplingen fran A-son
avslutades med en uppmaning till bolagets foretridare om att hora av sig sa att de kunde

planera vidare.

I utredningen finns dven ett brev fran bolaget till A-son daterat den 30 januari 2023. 1
brevet papekas bl.a. att bolaget under en lingre tid hade efterfragat underlag for att kunna
forstd det debiterade revisionsarvodet for rikenskapsaret 2020/2021. I brevet hade
bolaget dven fragor om vissa oklarheter kring de tjanster som A-son hade utfort eller inte

utfort.

Vidare anges i brevet att bolaget hade hamnat i en finansiellt svar situation och att bolaget
skulle utreda moijligheterna for konkurs, rekonstruktion eller annat. Eftersom den
marknad som bolaget var verksam pa hade kollapsat, sag foretridaren inga mojligheter att
attrahera externt kapital. Fortsatt forbrukat eget kapital, forluster och uppsagda krediter
nimndes som omstindigheter som forsvarade fortsatt verksamhet. Bolaget hade skulder
for advokatkostnader och skulle troligen tvingas att limna ett ackordsforslag pa 25
procent till borgenirerna. I brevet 6ppnades upp for revisionsforetaget att vara med pa
ackordsrundan. Om revisionsforetaget inte gick med pa det, erbjod sig foretridaren att
sjalv betala rikningen fOr revisionsarvodet och erbjod 30 procent av det forfallna
beloppet. Bolaget avsig att bestrida rikningarna mot bakgrund av de problem och de
brister som hade funnits i revisionsuppdraget men ville 4ndd ricka ut en hand for att

tors6ka 16sa problemet och ga vidare.

I brevet angavs dven att for det kommande bokslutet (2021/2022) hade bolaget ingen ny
revisor trots att det formodligen var krav pa det. Bolaget beh6vde forvisso 16sa problemet

avseende 2020/2021 irs revision men saknade medel for det och ansdg det inte limpligt



att fortsitta samarbetet med A-son pad grund av omstindigheterna och den problematik

som hade wvarit.

Av A-sons dokumentation kan inte utldsas att han hade nagon kontakt med bolaget frin
det att han tog emot brevet den 30 januari till den 14 juni samma ar da bolagets féretridare
bad honom gora en skyndsam revision av rikenskapsiret 2021/2022. I e-post den 4 juli
2023, dvs. ca tio médnader efter bokslutsdag, svarade A-son att han skulle géra sitt basta
tor att hjilpa till men att foéregidende ars revisionsarvode behdvde regleras innan nagon
revision kunde paborjas. Enligt uppgifter i ett e-postmeddelande fran bolagets foretriadare
till A-son den 14 juli hade han och A-son 6ver telefon diskuterat mojligheten att triffa en
6verenskommelse om reducerat arvode som foretradaren sjilv skulle kunna betala genom
att ta ett lan. I e-postmeddelandet till A-son bad bolaget om en bekriftelse pa att parterna

var Overens om uppligget. Nagot svar pa detta har Revisorsinspektionen inte fatt del av.

Den 19 juli 2023 limnade bolaget in arsredovisningen for rikenskapsiret 2021/2022 till
Bolagsverket utan att bifoga nagon revisionsberittelse. I ett foljebrev beskrev bolaget

delar av de problem som det ansag sig ha haft med revisorn.

3 Revisorns uppgifter

A-son har uppgett foljande.

Bolaget var litet och hade ekonomiska svarigheter. Han var medveten om att han skulle
ha problem med sitt oberoende om revisionsarvodena inte reglerades. Hans bedémning
var dock att bolaget skulle hitta en 16sning och reglera arvodena innan han pabérjade sin
granskning av rikenskapsaret 2021/2022. Sa fort arvodena hade reglerats skulle han inte

ha ndgot fortsatt problem med sitt oberoende.

Under hosten 2022 hade revisionsforetaget fortfarande obetalda kundfakturor for
revisionen av rikenskapsiret 2020/2021. Den 13 december 2022 hade han per e-post
kontakt med foretridaren for bolaget. Han inkluderade da specifikationer avseende den
nedlagda tid som lag till grund for de tva utestaende fakturorna. Kostnaden for revisionen
2020/2021 lag i nivd med kostnaden for revisionen for rikenskapsaret 2019/2020 och
nagra diskussioner avseende nedlagt tid eller kostnad for det aret hade inte férevarit.
Sedan han dterkopplat till bolaget i december och specificerat nedlagd tid férvintade han

sig att utestaende fakturor skulle bli betalda och han férhérde sig samtidigt om plan-



eringen av revisionen for 2021/2022. Hans plan var att dterkomma med mer detaljerad
instruktion for att kunna pabotija revisionen av 2021/2022 sa snart bolaget hade upprittat

ett bokslut och reglerat de utestaende fordringar.

Den 30 januari 2023 fick han e-post fran bolaget med ett bifogat brev avseende bland
annat synpunkter pa kostnaden fér revisionen av foregiende ar. Brevet inkluderade
information om att bolaget var i en finansiellt svér situation. Hans beddmning var att det
inte fanns skal att ifrdgasitta revisionsarvodet, eftersom det var i linje med avtalet och att
han endast hade fakturerat f6r nedlagda timmar. Han hade sa klart kunnat avgd redan
under viren men bedémde dé att bolaget pa grund av sin svara ekonomiska situation
skulle fi mycket svart att hitta en ny revisor. Om han hade avgatt, hade bolaget utan
revisor fatt otroligt svart att hitta en I6sning som skulle gjort det moijligt att driva bolaget
vidare. Han ville dock ge bolaget si ling tid som moijligt att 16sa sin ekonomi innan han

avgick och forsatte bolaget i revisorsnod.

Han var vid denna tidpunkt ocksa medveten om att den redovisningskonsult som tidigare
upprittat bokslut och arsredovisning hade avsagt sig uppdraget och att bolaget dirmed
var tvunget att anlita en ny redovisningskonsult. Under hela viren hade han och bolaget
en dialog om hur fordringarna skulle regleras och bolagets foretridare gav da sken av att
de 6nskade reglera dessa och uppritta bokslut och arsredovisning for honom att revidera.
Eftersom bolaget var litet och endast hade en styrelseledamot, hade de en stor del av
kontakten via telefon. Hans Gvertygelse var att bolaget jobbade for att se till att erhalla
ytterligare finansiering och dirigenom kunna 16sa utestiende skulder, antingen via extern

finansiering eller genom egen insats.

Den 14 juni 2023 fick han e-post frin bolaget som besvarades samma dag och dir
foretradaren dven skickade ytterligare mail och ursiktade sig for sin franvaro under en
period. Foretradaren hinvisade dven till en ny redovisningskonsult som hade upprittat
bokslutet f6r 2021/2022. Den 4 juli skickade han e-post till foretridaren dir han
skriftligen uttalade att det 4r ett bokforingsbrott att inte limna in arsredovisningen 1 tid,
nagot han dven muntligen hade framfort tidigare. Han informerade vid denna tidpunkt
iven om att foregiende ars mellanhavanden maste regleras innan revisionen for

rikenskapsaret 2021/2022 kunde pabotias.

I e-postkorrespondensen med bolaget i juni och juli 2023 hade han en dialog med bolagets

toretradare om hur fordringarna kunde regleras. Tyvirr lyckades bolaget inte komma hela



vigen i mal med finansieringen, vilket medférde att han inte kunde utféra revisionen av
bokslutet for rikenskapsiret 2021/2022. Utan den l6pande dialogen och hans tilltro till

att bolaget skulle reglera sina skulder sa hade han avgatt tidigare.

Hans oberoende har nu paverkats av den omstindigheten att bolaget anmilt honom till
Revisorsinspektionen liksom av den information som han har fatt om att bolaget sjilv
hade skickat in drsredovisningen till Bolagsverket utan att han som revisor fatt mojlighet
att genomfora sitt revisionsarbete. Han har dirfér anmalt sitt uttrdde som revisor fran

bolaget.

4 Bedomning och val av disciplinar atgard

Revisorns aktivitetspliket

Enligt 7 kap. 10 § aktiebolagslagen (2005:551) ska en ordinarie bolagsstimma (arsstimma)
hallas inom sex manader fran utgingen av varje rikenskapsar. Vid arsstimman ska
styrelsen ligga fram en drsredovisning och en revisionsberittelse. Detta innebar att
arsredovisningen maste vara upprittad och reviderad inom sexmanadersfristen. Enligt
god revisionssed ska en revisor planera sitt arbete sa att revisionen kan utféras och
revisionsberattelsen avlimnas inom foreskriven tid. Detta innebir att revisorn ska folja
upp att bolagets styrelse liter uppritta arsredovisningen och ger honom eller henne tillfalle
att granska den. Om 6verlimnandet av arsredovisningen och 6vrigt rikenskapsmaterial
drar ut pa tiden, sa att det finns risk for att arsstimman inte kommer att kunna hallas inom
foreskriven tid, ska revisorn 1 enlighet med god revisionssed informera styrelsen om dess
skyldigheter i aktuellt avseende. Om muntliga uppmaningar inte f6ljs, bor revisorn

skriftligen uppmirksamma styrelsen pa dess skyldigheter.

I detta fall hade bolaget ett brutet rikenskapsir som l6pte september — augusti.
Arsredovisningen skulle darfér ha upprittats senast den 28 februari 2023. Savitt

utredningen utvisar upprittades emellertid arsredovisningen for 2021/2022 forst i juni

2023.

Det dlig A-son att vidta atgirder fOr att forma bolagets fOretradare att uppritta
arsredovisningen i tid. Den enda kommunikation som Revisorsinspektionen har fatt del
av som tyder pa att A-son hade for avsikt att paborja en revision i tid ar hans

e-postmeddelande fran den 13 december 2022. Inte heller i det meddelandet efterfragades



emellertid nigot material frin bolaget. Aven om det férekom viss kontakt éver telefon
under perioden september 2022 — februari 2023 ledde denna inte till att bolaget sinde
over ndgon fullstindig och undertecknad arsredovisning sé att revisionen kunde avslutas
1 ritt tid. Sasom Revisorsinspektionen har uttalat i ett flertal beslut bor revisorn i en sidan
situation skriva till bolagets styrelse och patala dess skyldigheter." Med hinsyn till
omstindigheterna — daribland att arsredovisningen for ett tidigare ar hade upprittats for
sent — borde A-son ha gjort detta redan i slutet av ar 2022. Han hade f6rvisso viss skriftlig
kontakt med bolaget 1 december 2022. Denna kontakt innefattade dock inte nagon tydlig

uppmaning till bolaget att pab6tja arbetet med arsredovisningen.

Genom att inte tillrickligt aktivt ta kontakt med bolagets styrelse har A-son brustit i den
aktivitetsplikt som en revisor har i en situation av detta slag. Han har hirigenom asidosatt

god revisionssed.
Revisorns kommunikation med bolaget

I drendet dr utrett att bolaget inte betalade fakturerade revisionsarvoden for
rikenskapsaret 2020/2021. I stillet s6kte bolagets foretradare fortlépande under hosten
2022 A-son for att fa en specifikation av nedlagt arbete. Ndgon sidan specifikation
limnades dock inte forrin i december samma ar. I januari 2023, dvs. fem manader efter
bokslutsdatum for efterfoljande rikenskapsar, meddelade bolaget att det bestred
fakturorna och att det hade betalningssvarigheter. Bolaget ifragasatte dven limpligheten i
att A-son kvarstod som revisor pa uppdraget. Trots detta kvarstod A-son som revisor i
uppdraget utan att utfora nagot revisionsarbete. Forst 1 juni 2023, dvs. nastan 10 manader
efter utgangen av det aktuella ridkenskapsaret, hade han en ytterligare dokumenterad
kontakt med bolaget. Det var ocksa forst da som han skriftligen meddelade att han
begirde betalning for hela beloppet, innan han kunde sitta igang med revisionsarbetet.

Han avsade sig uppdraget i oktober 2023.

Vid bedémningen av om A-son kommunikation med bolaget mot bakgrund av
omstindigheterna var tillricklig finns anledning att notera att en tvist om utebliven
betalning av revisionsarvode 1 vissa fall kan utgora skil for en revisor att avga fran ett
revisionsuppdrag. Av god revisorssed foljer emellertid att en revisor inte utan tungt

vigande skdl far avga fran ett revisionsuppdrag vid en sadan tidpunkt att revisionen

! Se bl.a. Revisorsinspektionens beslut den 21 april 2023, dar 2022-1129 och den 14 juni 2012 i dnr 2011-
1738.



forsvaras eller forsenas. Utebliven eller bristande betalning av revisionsarvode utgor inte
i sig ett sidant skil.”> Det ska dock samtidigt framhallas att revisorsnod aldrig ar ett
godtagbart skl fOr att kvarsta i ett revisionsuppdrag om forhallandena i dvrigt dr sidana

att revisorn av oberoendeskil inte kan behalla uppdraget.’

Enligt Revisorsinspektionens bedémning maste det redan i samband med A-sons
kommunikation med bolaget under hdsten 2022, och 1 vart fall senast i januari 2023, ha
statt klart f6r honom att det forelig en tvist om utebliven betalning som kunde paverka
hans oberoende och dirmed ocksa hans méjligheter att kvarsta som revisor i bolaget. Han
har sjilv uppgett att det férelag en oberoendeproblematik si linge som revisionsarvodet
forblev oreglerat. Omstindigheterna var alltsa sidana att han sjilv borde ha varit aktiv i
sin kommunikation med bolaget f6r att sikerstilla att han fick betalt f6r revisionsarvodet
i god tid innan han avsag att paborja revisionen for efterféljande rikenskapsar. Hans
bristande kommunikation vad giller betalningen av revisionsarvodet medférde dessutom
att ett uttrade som revisor vid varje given tidpunkt frin januari 2023 riskerade att forsatta
bolaget i revisorsnéd. Genom att brista i sin kommunikation med bolaget har han

asidosatt god revisorssed.
Disciplindr atgérd

A-son ska dirfor, enligt 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883), meddelas en
disciplinar atgird. Revisorsinspektionen finner att en erinran i detta fall utgor en tillricklig

atgird.

Arendet har avgjorts av Revisorsinspektionen genom Tillsynsnimnden fér revisorer. 1
beslutet har deltagit f.d. justitieradet Sten Andersson, ordférande, kammarrittslagmannen
Christina Eng, vice ordférande, enhetschefen Tomas Algotsson, auktoriserade revisorn
Maria Danckler, radgivaren Sophie Degenne, auktoriserade revisorn Magnus Fredmer,

redovisningsexperten Claes Norberg, advokaten Emma Norburg och docenten Jessica

2 Se Revisorsinspektionens beslut den10 juni 2010, dnr 2009-1679.
3 Se Revisorsinspektionens beslut den 1 november 2012, dnr 2011-780.



Ostberg. Vid irendets slutliga handliggning har i &vrigt revisionsdirektéren Patrik
Israelsson och avdelningsdirektoren Claudia David Toronjo, som har féredragit drendet,

varit narvarande.

Sten Andersson

Claudia David Toronjo

Hur man 6verklagar, se bilaga.



