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Kvalitetskontroll av auktoriserade revisorer samt registrerade
revisionsbolag som utfor lagstadgad revision i foretag av

allmant intresse

1 Sammanfattande bedomning

Revisorsinspektionen har slutfort sin kvalitetskontroll av det registrerade revisionsbolaget

BDO AB (BDO) och fem auktoriserade revisorer anstillda dar.

1.1 Systembaserad kvalitetskontroll

Revisorsinspektionen har som en del av kvalitetskontrollen f6ljt upp de iakttagelser som
gjordes 1 samband med den féregiende systembaserade kvalitetskontrollen av BDO (dnr
2019-928). Revisorsinspektionen kan konstatera att revisionsforetaget har vidtagit rele-
vanta atgirder i vissa av de delar som omfattades av inspektionens tidigare iakttagelser,

men att vissa brister kvarstar.

Revisorsinspektionen har i den nu slutférda kvalitetskontrollen identifierat vissa brister i
de ledningsfunktioner, system, rutiner, riktlinjer och policyer som har byggts upp inom
BDO (se avsnitt 3). Revisorsinspektionen anmodar BDO att vidta relevanta atgirder for
att starka sitt kvalitetskontrollsystem i de delar som beskrivs i denna rapport. Systemet

bedoms dock, sammantaget, generellt mota kraven for att uppfylla gillande kvalitets-

normer.
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1.2 Uppdragsbaserad kvalitetskontroll

Revisorsinspektionen har identifierat vissa uppdragsspecifika granskningsbrister dar revi-
sionskvaliteten kan forbittras, se avsnitt 4.1. Revisorsinspektionen anmodar BDO att
vidta relevanta atgarder for att framgent reducera risken for att sidana brister uppstar.
Revisorsinspektionen redovisar dven iakttagelser rérande omraden dir dokumentationen i

delar har bedémts vara otillricklig, se avsnitt 4.2.

2 Inledning

Revisorsinspektionen har under ar 2022 kvalitetskontrollerat det registrerade revisions-
bolaget BDO AB. Kontrollen har varit savil system- som uppdragsbaserad. Den har om-
fattat ett urval av fem revisorer och fyra av dem genomférda revisionsuppdrag f6r klien-
ter vars rakenskapsar avslutades under ar 2021. I ett av uppdragen dr det registrerade
revisionsbolaget valt som revisor och en revisor dr utsedd till huvudansvarig revisor och
ytterligare en revisor dr personvald 1 samma uppdrag. I de 6vriga tre uppdragen ar det

registrerade revisionsbolaget utsett till revisor med en huvudansvarig revisor i respektive

uppdrag.

De slutsatser som Revisorsinspektionen har dragit i samband med de genomforda
kvalitetskontrollerna redovisas i denna rapport och omfattar omraden dér Revisorsinspek-
tionen har funnit granskningsbrister i den uppdragsbaserade kvalitetskontrollen.

Dessutom informerar Revisorsinspektionen om konstaterade dokumentationsbrister.

Mer information om rittslig ram samt utgangspunkter for kvalitetskontrollen finns i

bilaga 1.

3 Systembaserad kvalitetskontroll

3.1 Overvakning av finansiella innehav

Vid den foregiaende kvalitetskontrollen gjordes en iakttagelse rérande 6vervakning av
personalens finansiella innehav. Inspektionen noterar att BDO numera har infort en ny
policy. Enligt denna ska alla nyckelrevisorer anmala sina finansiella innehav i en databas

om de ingar 1 revisionsteam dir revisionskunden har virdepapper som ir noterade eller



dir revisionskunden ir ett foretag av allmint intresse. Nyckelrevisorer ska dven
rapportera nirstiendes innehav. Férindringar i innehaven ska 16pande rapporteras.
Stickprovskontroll av inrapporterade uppgifter ska géras minst arligen. Utover detta
bekriftar samtliga 1 revisionsteamet att varken de eller deras nirstiende har nagra
finansiella innehav i noterade revisionskunder. Revisorsinspektionen bedémer att BDO
med denna 6vervakande kontroll i huvudsak uppfyller kraven i tillimpliga regler. Dock
anser myndigheten att dven de individer som inte direkt omfattas av kravet pa att l6pande

rapportera finansiella innehav ocksa med viss regelbundenhet bor stickprovskontrolleras.

3.2 Acceptera och behalla kundrelationer och sarskilda uppdrag

Enligt International Standard on Quality Control (ISQC1) Kvalitetskontroll for revisionsforetag
som utfor revisions och versiktlig granskning av finansiella rapporter samt andra bestyrkandeuppdrag
och ndraliggande tanster p. 26 ska revisionsforetaget faststilla riktlinjer och rutiner for att
acceptera och behalla kundrelationer och sirskilda uppdrag. Sadana riktlinjer och rutiner
ska bl.a. krava att revisionsforetaget inhdmtar saidan information som bedéms nédvindig

innan ett uppdrag accepteras.

BDO har riktlinjer och rutiner for att acceptera och behalla kundrelationer. Kund-
utvirderingen dokumenteras 1 ett sarskilt system dar revisorn vid respektive friga kan
svara Ja, Nej och/eller limna uppgifter i fritext. Revisorsinspektionen har kontrollerat ett
flertal kundutvirderingar och noterar att det 1 vissa bara finns antecknat Ja eller Nej pa de
olika fragorna i acceptansprocessen. Eventuella 6verviganden och motiveringar till de
olika svaren finns i regel inte dokumenterade i systemet. Detta galler bade riskanalysen
gillande uppdraget och fér penningtvitt. Revisorsinspektionen anser att det bor liggas
storre vikt vid att revisorns bedomningar dokumenteras pa ett tydligare sitt och att dessa

bedomningar utvecklas 1 fritext.

Revisorsinspektionen har i sina foreskrifter numera fortydligat kraven pa vilka atgarder

mot penningtvitt och finansiering av terrorism som ska vidtas av revisorn.!

1. Revisorsinspektionens foreskrifter om dtgirder mot penningtvitt och finansiering av terrorism (RIFS
2021:1). Foreskrifterna tradde i kraft 1 januari 2022.



Enligt § 9 RIFS 2021:1 ska en utvirdering av kundkinnedom och kundens riskprofil
gOras minst en gang per dr av pagaende uppdrag. Vidare framgar att 6verviganden och

slutsatser for utvirderingen ska dokumenteras.

Det dr alltsa nir det giller riskanalys avseende penningtvitt av sirskild vikt att det framgar
vilka 6verviganden som ligger till grund for valet av riskniva i ett enskilt uppdrag sa att
penningtvittsperspektivet kan omhindertas vid planeringen och i genomférandet av
revisionen. Systemet fOr att acceptera och behalla kundrelationer bor vara utformat for att

uppmuntra detta.

3.3 Overvakning

3.3.1 Hogriskuppdrag

I ISQC1T p.48 anges att revisionsforetaget ska inritta en 6vervakningsprocess avsedd att

ge det rimlig sikerhet att de riktlinjer och rutiner som ror kvalitetskontrollsystemet ar
relevanta och dndamalsenliga och att de fungerar. I tillimpningsansvisningen A 66 anges
ett antal faktorer som paverkar hur inspektionscykler anordnas, diribland tidpunkten f6r

urval av enskilda uppdrag. En faktor att ta hinsyn till ar de risker som ar forknippade med

revisionsforetagets kunder och sirskilda uppdrag.

BDO:s hogriskuppdrag ar fordelade pa uppdrag som ir hogrisk pa grund av omstandig-
heter som beror pa penningtvattslagen eller omstandigheter som beror pa sjilva revisions-

uppdraget som sadant.

Av BDO:s egna rutiner framgar att uppdrag som ar hogrisk pa uppdragsniva fingas upp
enligt en sirskild rutin och hanteras av sirskilt utsedda kvalitetsgranskare (av BDO
benimnd EQCR). De kontrolleras aven med hogre granskningsfrekvens jamfoért med
“normala” uppdrag. BDO har under kvalitetskontrollen uppgett att hogriskuppdrag
prioriteras i den interna kvalitetskontrollen. Revisorsinspektionen rekommenderar BDO
att inféra en mer frekvent 6vervakning av dessa uppdrag, t.ex. genom genomgangar av
firdiga revisioner (cold reviews), skrivbordsgranskningar med fokus pa riskomraden 1 ett

antal uppdrag (dash board reviews) eller genom pre-issuance reviews.



Vid Revisorsinspektionens genomgang av den lista f6r revisionsforetagets hogriskupp-
drag, som sdrskilt upprittades infér kvalitetskontrollen, har inspektionen funnit att denna
inte var helt uppdaterad. Mot bakgrund av att dessa uppdrag ska 6vervakas och
kontrolleras i srskild ordning bér BDO ta fram och 16pande underhalla en forteckning
over revisionsforetagets hogriskuppdrag. For att sidkerstilla att de uppdrag som bedémts
som hogrisk ocksa de facto dr hog risk anser myndigheten att det édr limpligt att BDO

infér en process som foljer upp klassificering av revisionsuppdrag.

3.3.2 Revisorsrotation

I artikel 17 1 EU:s revisorsférordning finns bestimmelser om ett revisionsuppdrags
varaktighet. I artikeln finns bl.a. bestimmelser om krav pa revisorsrotation, bade nir det
giller en revisors eller ett revisionsféretags mojlighet att inneha ett uppdrag, men ocksa
krav pa rotation av s.k. nyckelrevisorer inom ett revisionsteam. I artikeln anges ocksa nir
en revisor eller ett revisionsforetag ater kan utfora revision i det granskade féretaget efter
det att man har roterat ut fran revisionsuppdraget. Det dr viktigt att ha kontroll Gver dels
nir revisionsforetaget och dess revisorer maste rotera enligt artikelns bestimmelser, dels
nir revisionsféretaget och dess revisorer ater kan delta i revisionen av det granskade

foretaget.

Uppgifter om rotation registreras 1 ett globalt verktyg for kontroll av oberoende. Detta
system dr inte integrerat med det nationella kundsystemet. Ansvaret for att f6lja upp att
reglerna kring rotation foljs ligger pa respektive paskrivande revisor. Vidare finns bara

uppgifter gillande den huvudansvariga revisorn.

Revisorsinspektionen anser att BDO bor inféra en centraliserad systematisk och
strukturerad overvakning av att rotationsregler f6ljs och att denna Gvervakning omfattar

samtliga revisorer som kan definieras som nyckelrevisorer enligt revisorsférordningen.

3.3.3 Uppdragsanknuten kvalitetskontroll

Revisionsforetaget ska enligt ISQC 1 p. 306 faststilla riktlinjer och rutiner som anger
karaktiren pa, tidpunkten for och omfattningen av en uppdragsanknuten kvalitets-

kontroll. Revisorsinspektionen har tagit del av hur mycket tid som lagts ned pa samtliga sa



kallade hogriskuppdrag av den sirskilde kvalitetsgranskaren, EQCR. Inspektionens
bedomning dr att den nedlagda tid som redovisats per uppdrag generellt ir lag, sett till det
betydande ansvar kring kvalitetskontroll som granskaren har. BDO boér klargéra hur tid
tor EQCR ska redovisas samt att Overvaka nedlagd tid av denne i syfte att sikerstilla att

tillrackliga resurser liggs pa denna viktiga roll.

3.4 Hur uppdrag utfors

3.4.1 Konsultationer

Enligt ISQC 1 p. 34 ska ett revisionsforetag faststilla riktlinjer och rutiner avsedda att ge
det rimlig sdkerhet att vederborliga konsultationer dger rum i svara eller tvistiga fragor.
Vidare ska tillrickliga resurser finnas tillgiangliga f6r att konsultationerna ska kunna dga
rum. Karaktiren pa, omfattningen av och slutsatser som dras av sidana konsultationer
ska dokumenteras och godkinnas av bade den person som konsulterar och den som
konsulteras. Revisionsféretaget ska ocksa enligt p. 34 d faststilla riktlinjer och rutiner
avsedda att ge det rimlig sdkerhet att slutsatser som har dragits av konsultationer leder till
korrekta dtgirder. Enligt p. A 39 bidrar en tillrickligt fullstindig och detaljerad
dokumentation av konsultationer med andra yrkeskunniga i svara eller tvistiga fragor till
en forstaelse av bl.a. resultaten av konsultationen, daribland alla beslut som fattats,

grunden for de besluten och hur de har verkstillts.

BDO har riktlinjer som staller krav pa att konsultationer ska genomforas 1 utférandet av
revisionsuppdrag, exempelvis vid svara fragestillningar och meningsskiljaktigheter 1
revisionsteamen. Det finns ocksa ett krav pa att alla konsultationer ska dokumenteras.
Det har dock inte funnits nagra formaliserade riktlinjer och rutiner for hur konsultationer
ska hanteras eller dokumenteras. Revisorsinspektionen har i alla de kvalitetskontrollerade
uppdragen funnit komplexa fragestallningar dir formell konsultation hade foérvintats vara
dokumenterad enligt de interna riktlinjerna. Nagon sidan dokumentation har emellertid
inte upprittats. Myndigheten noterar att den centralt samlade dokumentation som
generellt finns over konsultationer bestar av olika ”mailtradar”. Revisorsinspektionen
anser att BDO boér samla dokumentation 6ver gjorda konsultationer i revisionsuppdragen
hos exempelvis risk management-funktionen pa ett sitt som mojliggor en effektiv

sparning och vid behov uppfoljning av genomférda konsultationer.



3.4.2 Anvandning av specialister

Av ISA 620 Anvindning av specialist i revisionsarbetet p. 8 e samt tillimpningsanvisningen
A 11 framgar att en intern specialist omfattas av revisionsféretagets riktlinjer och rutiner
tor kvalitetskontroll enligt ISQC 1. I ISA 230 Dokumentation p. 9 b anges att revisorn ska

dokumentera vem som utforde revisionsarbetet och datumet da arbetet slutfordes.

I flera av de kvalitetskontrollerade uppdragen har interna specialister varit involverade i
revisionen. Det arbete dessa har utfort har inte signerats i revisionsverktyget. BDO har
uppgett att detta beror pa att specialisterna inte far tillgang till revisionsverktyget av
oberoendeskil. Revisorsinspektionen anser att det av dokumentationen ska framgd vem i
revisionsteamet som har utfort arbetet och nir arbetet har utforts. For det fall tillgang till
revisonsverktyget inte kan beviljas, bér BDO se till att den dokumentation som finns i
revisionsverktyget kan sparas till den person som utfort arbetet, t.ex. genom att skanna in

signerade dokument.

3.5 Intern kvalitetskontroll

Enligt 21 § forsta stycket 8 Revisorsinspektionens verksamhetsforeskrifter” ska ett
revisionsforetag, med beaktande av den egna verksamhetens omfattning och komplexitet,
inratta ett system for intern kvalitetskontroll som bl.a. sikerstiller hog kvalitet i lagstadgad
kvalificerad revision. Aven ISQC 1 innehéller krav pa inférande av en évervaknings-
process. Enligt p. 48 a ska en sadan process bl.a. innefatta regelbundet aterkommande

inspektion av minst ett avslutat uppdrag for varje ansvarig revisor.

BDO International genomfér regelbundna kvalitetskontroller av sina nationella
medlemsbyrier. Revisorsinspektionen har tagit del av resultatet av den senast utférda
kontrollen (utférd ar 2020). Av rapporten kan utldsas att omfattande brister har

rapporterats i uppdragskontrollerna. Andelen underkinda har okat i jimforelse med

2 RIFS 2018:2 Villkor f6r revisorers och revisionsbolags verksamhet.



toregaende kontroll. Av elva granskade uppdrag var fyra underkinda och tre godkinda

med omfattande forbattringsforslag.

Aven i den nationella kvalitetskontrollen, som utférdes under hosten 2021, var andelen
underkinda stérre dn aret innan. Noterbart dr att av 15 granskade partners bedomdes 40
procent ligga pa de tva lidgsta betygsstegen (3 var underkinda och 3 var godkinda med

omfattande och/eller allvatliga forbittringsomriden).

Revisorsinspektionen har tagit del av BDO:s kvalitetsndmnds redogorelse efter utférd
kvalitetskontroll ar 2021. Kvalitetsndmnden var inte n6jd med att andelen underkinda
revisorer var storre ar 2021 dn ar 2020. I redogorelsen konstateras att det inte dr bra att 26
procent av de granskade revisorerna i den ordinarie kontrollen blir godkinda med
omfattande och/eller allvarliga forbittringsomriden och att 15 procent blir underkinda.
Flera av bristerna i den nationella kvalitetskontrollen stimmer 6verens med de som
uppmirksammats i den globala firmans kvalitetskontroll. Kvalitetsnimnden konstaterar

att vissa brister har varit atertkommande under senare ar.

BDO har uppgett ett antal orsaker till det forsimrade resultatet i den globala kvalitets-
kontrollen. Bland annat utférdes kontrollen under det ar nir BDO: verksamhet 1 Sverige
hade gatt over till ett nytt revisionsverktyg. Vidare gjordes kontrollen av ett flertal
revisorer pd mindre kontor (utanfér Stockholm/Géteborg). Kvalitetskontrollanterna hade
till viss del inte tillracklig forstielse f6r BDO normala kundgrupp och kommunikationen
mellan kvalitetskontrollanterna och de granskade revisorerna fungerade inte. Nar det
giller resultatet av den nationella kvalitetskontrollen uppger BDO att detta delvis kan
hinforas till att denna kontroll blivit striktare da man numer anviander den globala

firmans metodik for kvalitetskontroll.

Revisorsinspektionens uppfattning ar att BDO arbetar med kvalitetsfragor pa ett
systematiskt och strukturerat sitt. Samtidigt ser myndigheten allvarligt pa omfattningen av
de brister som rapporterats och anser att styrelsen snarast bor ta ett helhetsgrepp pa
kvalitetsfragorna och anvinda flera verktyg sasom utbildningsverksamhet,
bemanningskontroller, sjalvutvarderingar, premieringar respektive bestraffningar
beroende pa iakttagelser om uppdragskvalitet m.fl. dtgarder fOr att ge organisationen

tydliga signaler om kvalitetsfragornas vikt.



4 Uppdragsbaserad kvalitetskontroll

4.1 Granskningsbrister

4.1.1 Koncernrevisioner

ISA 600 Sérskilda dverviganden — revision av koncernredovisningar (déribland arbete som utfors av
revisorer for delar av koncernen) beskriver de 6verviganden som koncernrevisionsteamet gor
vid faststillande av karaktiren pa, tidpunkten f6r och omfattningen av sin medverkan i
den riskbedémning och fortsatta granskningsatgirder som enheternas revisorer utfér med
avseende pa enheternas finansiella information. Syftet med denna medverkan ar att
inhdmta tillrickliga och dndamalsenliga revisionsbevis som en grund for revisions-
uttalandet om koncernredovisningen.” I ISA 600 finns ett antal krav kopplat till koncern-

revisionsteamets medverkan 1 enhetsrevisorernas arbete.

Enligt p. 30 ska koncernrevisionsteamet, om en enhet ir betydande, vara delaktigt i den
riskbedomning som enhetens revisor gor for att identifiera betydande risker for vasentliga
telaktigheter i koncernredovisningen. Karaktiren pa, tidpunkten fér och omfattningen av
denna medverkan paverkas av den kunskap koncernrevisionsteamet har om revisorn for
enheten, men ska dtminstone bestd av dels en diskussion med revisorn for enheten eller
enhetsledningen om de av enhetens verksamheter som ér betydelsefulla f6r koncernen,
dels en diskussion med revisorn for enheten om hur kinslig enheten édr for visentliga
felaktigheter i den finansiella informationen som beror pa oegentligheter eller misstag och
dels en genomgang av revisorns dokumentation 6ver identifierade betydande risker for
vasentliga felaktigheter i koncernredovisningen. Enligt p. 31 ska koncernrevisionsteamet,
om betydande risker for vasentliga felaktigheter i koncernredovisningen har identifierats i
en enhet dir revisorn for en enhet utfor arbetet, bedéma vilka fortsatta gransknings-
atgirder som det dr lampligt att utféra med anledning av dessa risker. Koncernrevisions-

teamet ska mot bakgrund av sin kunskap om revisorn for enheten faststilla om det finns

3 Se ISA 600 p. 6
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ett behov av att delta i de fortsatta granskningsatgirderna. Exempel pa atgirder kopplade
till detta krav finns 1 tillimpningsanvisningarna i p. A 54 och 55. Enligt p. 42 och 43 ska
koncernrevisionsteamet bedoma kommunikationen fran revisorn for enheten och om det

arbete som han eller hon har utfort ér tillrackligt.

I ett bolag genereras visentliga transaktioner och processer rérande intdkter, kostnader,
varulager och kundfordringar av ett dotterbolag i utlandet vilket granskas av en
enhetsrevisor (dotterbolagsrevisorn). Av dokumentationen kan utldsas att
koncernrevisorn har utfirdat instruktioner till enhetsrevisorn, inhdmtat rapportering i
enlighet med instruktionerna samt rapporterat till revisionskommittén. Savil intikter som

varulager har av koncernrevisorn bedoémts vara sirskilt betydelsefulla omraden.

Revisorsinspektionen bedémer att koncernrevisionsteamets arbete i uppdraget i vissa
avseenden ar bristfilligt gillande intdkter och varulager. Mot bakgrund av att intdkter och
varulager var bedémda som sirskilt betydelsefulla omraden och att detta var en forsta-
gangsrevision anser inspektionen att det av dokumentationen tydligt skulle framga vilka
former av medverkan i enhetsrevisorns arbete samt vilka specifika granskningsatgarder
som var lampliga att utféra (jfr ISA 600 p. 31 samt A 55). I den file review som utforts av
enhetsrevisorns arbete finns referenser till underliggande dokumentation som inte varit
tillgdnglig for inspektionen. Vidare finns inga tydliga slutsatser av koncernteamets
genomgang av de olika granskningsstegen. Koncernteamet har under kvalitetskontrollen
uppgett att de haft ett flertal moten (digitalt) med enhetsrevisorer. Métena har omfattat
planering, (inklusive riskbedomning), genomforande och rapportering av
enhetsrevisorernas arbete. Det finns inga agendor, métesprotokoll eller andra

anteckningar fran dessa moten.

I ett annat bolag bedomer Revisorsinspektionen att koncernrevisionsteamets involvering i
revisionerna av betydande enheter inte varit tillrickligt djupgaende.
Koncernrevisionsteamet har utarbetat instruktioner till enhetsrevisorerna och erhallit
rapportering fran respektive enhet. Utover detta har koncernrevisionsteamet genomfort
ett platsbesok hos ett utlindskt dotterbolag. Det gar inte av dokumentationen att utldsa i
vilken omfattning koncernteamet har involverat sig i enhetsrevisorernas planering och

genomgang av erhallna rapporter. Koncernrevisorn har uppgett att nagon ytterligare
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involvering inte har bedémts nédvindig, eftersom samarbetet med enhetsrevisorerna har

pagatt under flera ar.

Revisorsinspektionen noterar vidare att det av instruktionerna framgar att testning
kopplat till oegentligheter, som granskning av manuella bokforingsordrar eller testning av
IPE (Information prepared by entity), ska goras. Med hinsyn till att risken f6r
oegentligheter bedomts vara en betydande risk skulle koncernteamet ha involverat sig i
storre omfattning. De skulle i detalj ha formulerat vilka forvintningar de hade pa

detaljtestning samt rapportering f6r uppféljning av koncernteamet.

Utover detta noterar inspektionen att enheter som granskas enligt ”specified procedures”
(dvs. granskning av specifika poster) inte, enligt koncerninstruktionen, behéver rapportera
efterféljande hindelser. Inspektionen ifragasitter detta forfarande, da det torde finnas risk
att nagot skulle kunna hinda som paverkar de specifikt granskade posterna.* Vidare
noterar inspektionen att det saknas en oberoendebekriftelse efter genomférd revision
fran enhetsrevisorn i ett utlindskt dotterbolag. Enhetsrevisorn tillhor ett annat

natverksforetag.

4.1.2 Kommunikation med revisionskommittén

Enligt artikel 11 p. 21 EU:s revisorsforordning ska den kompletterande rapporten till
revisionskommittén innehalla ett antal uppgifter. Enligt punkten 4 ska den komplett-
erande rapporten dateras och undertecknas. I ett av uppdragen saknas ett antal uppgifter 1
den kompletterande rapporten till revisionskommittén. Rapporten ér inte heller

undertecknad.

I ett annat uppdrag har revisorerna upprattat en rapport till revisionskommittén.
Rapporten ér daterad den 12 april och ar signerad av revisorerna. I rapporten uttalar
revisorerna att arsredovisningen ger en rattvisande bild ("The financial statements provide
a true and fair view”). Den slutliga rapporten till revisionskommittén och
revisionsberattelsen daterades den 29 april. Revisorsinspektionen anser att uttalandet som

gjordes 1 rapporten daterad den 12 april inte kan géras eftersom nagon slutlig

4 Jamfor ISA 600 p. 39.
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arsredovisning inte forelag vid den tidpunkten. Inte heller hade nagon uppdragsanknuten

kvalitetskontroll slutforts da.

4.1.3 Nedskrivningsprovning av goodwill

1 ISA 540 Granskning av uppskattningar i redovisningen med tillbirande upplysningar p. 9 anges att
revisorn ska utvirdera om uppskattningarna i redovisningen med tillhérande upplysningar
ar rimliga inom ramen f6r det tillimpliga ramverket f6r finansiell rapportering eller om de

innehaller felaktigheter.

I ett uppdrag redovisas visentliga tillgangar i form av goodwill. Revisorn har bedémt
posten som ett sirskilt betydelsefullt omrade i sin revision. Bolaget har berdknat
tilledngens nyttjandevirde genom att uppskatta framtida kassafléden och faststilla en
diskonteringsfaktor. I sin modell har bolaget tillimpat en prognosperiod om nio ar.
Revisorn noterar i sin dokumentation att det finns en detaljerad beridkning omfattande sju
ar samt en mer schablonmissig berikning for de tva sista aren. Det finns inga motiv-
eringar eller sirskilda skil angivna 1 revisorns dokumentation till grund f6r tillimpningen
av en lingre prognosperiod dn fem ér (jfr. International Accounting Standard [IAS] 36
Nedskrivningar p. 33). Utover detta har iakttagits brister i granskningen av visentligt avtal
rorande det aktuella goodwillvirdet samt att nagon kinslighetsanalys inte har upprittats

av bolaget.

I ett annat uppdrag redovisas vasentliga immateriella tillgangar som ar under utveckling,
Revisorn har bedomt posten som ett sirskilt betydelsefullt omrade. Bolaget har beraknat
tillgangens nyttjandevirde genom att uppskatta framtida kassafloden och faststilla en
diskonteringsfaktor. Vid berakningen av det framtida kassaflodet har hela virdet baserats
pa intékter genererade langt fram i tiden och under en ling period (2026 — 2045) utan
nagot terminalvirde®. Som konstaterats ovan ska tillimpningen av en lingre
prognosperiod an fem ar sirskilt motiveras. Revisorn har under kvalitetskontrollen
uppgett att diskussioner har forts med revisionsforetagets virderingsexperter som bedomt

att den tillimpade prognosperioden ir rimlig. Virderingsexperten har bedomt att

> RedU 7 B1.20 — Terminalvirdet berdknas som nuvirdet av alla kassafléden efter den férsta explicita
prognosperioden.
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resultatet inte pd ndgot avgorande sitt skiljer sig mot om man istillet anvint sig av ett
terminalvirde i modellen. Revisorsinspektionen anser dock att det saknas tydliga
stillningstaganden frian ansvarig revisor gillande saval anvind prognosperiod som

granskning av rimligheten i affirsplanerna.

De antaganden som féretagsledningen gér om den framtida vinstutvecklingen dr ofta en
avgorande faktor for det berdknade nyttjandevirdet och maste dirfér bedémas av
revisorn. Mot bakgrund av de ibland optimistiska antaganden som gors av foretags-
ledningen vid uppskattningen av framtida kassafléden ska revisorn ha ett utmanande
torhallningssitt till prognosernas tillforlitlighet samt foretagsledningen prognosférmaga.
Sammantaget anser Revisorsinspektionen att revisorerna i dessa uppdrag skulle ha begirt
och inhdmtat ett skriftligt dokument fran bolagens respektive féretagsledningar och
revisionskommittéer dir dessa gor en detaljerad analys och tydliga bedémningar och

stillningstagande gillande de antaganden som gors 1 nuvirdesberidkningarna.

4.1.4 Segmentsredovisning

Av International Financial Reporting Standard (IFRS) 8 Rarelsesegment p. 13 framgar att
separat information om ett rorelsesegment ska limnas om ett kvantitativt gransvarde om

10 procent uppnas av det sammanlagda intikterna for samtliga rorelsesegment.

I ett uppdrag redovisas verksamheten 1 arsredovisningen som ett enda segment. I
arsredovisningen redogors det emellertid for tva affirsomriden. Revisorn har uppgett att
dessa inte presenteras som separata segment, eftersom intikter och resultat i dessa
affirsomraden inte var visentliga under det aktuella rikenskapsaret. Revisorn har vidare
uppgett att bolaget gjort bedomningen att om intékter i nagot affirsomrade tillfalligt

overstiger 10 procent sa behéver dessa inte presenteras som ett separat segment.

Revisorsinspektionen noterar att fordelningen mellan de ovanniamnda tva affirsomriadena
for det aktuella rikenskapsaret dr 86 procent respektive 14 procent av den totala
forsiljningen 1 bolaget. Inspektionen anser att revisorerna inte 1 tillricklig utstrickning har

granskat och ifragasatt bolagets redovisning av segment.
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4.1.5 Uttalande fran foretagsledningen

Av FAR:s rekommendation i revisionsfragor (RevR) 18 Revisorns granskning av Esef-
rapporten p. 5.16 framgar att revisorn, i samband med granskningen av Esef-rapporten, ska
begira in ett skriftligt uttalande fran foretagsledningen. I ett uppdrag har nagot sadant

uttalande inte begirts in av revisorn.

4.1.6 Granskning av styrelseprotokoll

I ett uppdrag har inte revisorn tagit del av samtliga styrelseprotokoll. Revisorn har uppgett
att han vid upprepade tillfillen efterfragat de saknade protokollen utan framgang. Vidare
anser revisorn att genomgang av protokoll hos ett annat bolag 1 koncernen (i vilket han
dock inte var huvudansvarig revisor) gav honom en tillricklig bild av bolagets

verksamhet.

Revisorsinspektionen anser att revisorns granskning av styrelsens och ledningens férvalt-
ning staller krav pa granskning av alla viasentliga forhallanden som framkommer i sam-
band med revisionen samt att granskningen ska innefatta en genomging och prévning av
fattade beslut, beslutsunderlag, vidtagna atgarder och andra férhallanden som ir relevanta
for bolagets forvaltning. Sadana granskningsatgarder kan innefatta granskning av
protokoll, beslut och beslutsunderlag fran styrelseméten och eventuella styrelse-
kommittéer och utskott. Inspektionen anser att revisorn i detta uppdrag inte vidtagit
tillrackliga atgirder for att uppfylla dessa krav (jfr RevR 209 Forvaltningsrevision p. 3.2 —
3.8).

4.1.7 Skatter och avgifter

I ett uppdrag finns en anteckning om att bolaget vid fyra tillfillen varit sent med
inbetalning och redovisning av skatter och avgifter. Revisorn beddmde sammantaget att
forseningarna inte tydde pa brister 1 den interna kontrollen hos bolaget. Revisorn ansag
vidare att det inte fanns nagra indikationer pa oegentligheter eller likviditetsproblem.
Eftersom bolaget inte lidit nagon ekonomisk skada bedémde revisorn att nigon

anmirkning i revisionsberittelsen inte behovde goras.
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Revisorsinspektionen bedémer att de skil som revisorn anfort £6r att inte anmarka i
revisionsberittelsen inte har stod vare sig 1 tillimpligt regelverk(’ eller i Revisorsins-
pektionens praxis. Inspektionen anser dirfor att revisorn skulle ha anmarkt i revisions-

berittelsen pa de férsenade inbetalningar av skatter och avgifter som bolaget gjorde.

4.1.8 Uppdragsansknuten kvalitetskontroll

Enligt ISA 220 Kuvalitetskontroll for revision av finansiella rapporter p. 19 ¢ ska den ansvariga
revisorn inte datera revisors rapport forrin kvalitetskontrollen idr slutférd. Av tillimp-
ningspunkten A 25 tydliggdrs vikten av att den uppdragsanknutna kvalitetskontrollen

genomfors i ritt tid och i limpliga skeden av uppdraget.

I ett uppdrag har den uppdragsanknutna kvalitetskontrollen slutligt signerats den 25
februari 2021. Arsredovisning och revisionsberittelse har undertecknats den 27 april
2021. Revisorn har uppgett att revisionen var fardig den 25 februari men att for-
drojningen till den 27 april var pa grund av att féretagsledningen ville samordna publi-
ceringen med fardigstillandet av en frivilligt upprattad rapport for ett annat bolag i

koncernen.

Mot bakgrund av att mer 4n tva méanader forflot mellan tidpunkten f6r den uppdrags-
anknutna kvalitetskontrollen och tidpunkten for nir darsredovisningen och revisions-
berittelsen avgavs anser Revisorsinspektionen att EQCR skulle ha foljt upp den efter-
tfoljande granskning som revisorn hade gjort och darefter gjort en avsignering i nira

anslutning till det senare datumet.

4.2 Dokumentationsbrister

Med dokumentationsbrister avses sadana fall dir revisorerna har férmatt géra den pa-
stadda granskningen sannolik, men dir Revisorsinspektionen vill peka pa att dokumenta-

tionen 1 vissa delar varit otillricklig.

69 kap. 34 § aktiebolagslagen (2005:551).
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I tva uppdrag saknas dokumentation gillande att uppdragsteamen (savil koncernteamet
som enhetsrevisorerna) har andamalsenlig kompetens, f6rméga och befogenhet att

genomfora revisionen (jfr ISA 220 p. 14).

I ett uppdrag har granskning av generella I'T-kontroller gjorts av BDO Polen eftersom
koncernen har en centraliserad I'T-avdelning dér. Den dokumentationen som finns i
revisionsakten ar pd polska. Revisorn har senare inkommit med en 6versittning av

dokumentationen, som av misstag inte hade infogats i akten.

I ett annat uppdrag har granskning av generella I'T-kontroller resulterat i att revisorn
bedomt att processen ir effektiv for berérda system. Dock saknas dokumentation Gver

hur denna slutsats paverkat revisionen i ovrigt.

I samband med en nedskrivningsprévning i ett uppdrag saknas dokumentation ver
granskning av féretagsledningens prognoser 6ver tillvixt, pa kort och lang sikt, samt

budgetar.

I ett uppdrag saknas dokumentation 6ver motesnoteringar/protokoll rérande

planeringsméten med féretagsledningen.

I ett uppdrag finns en omfattande checklista f6r genomging av arsredovisningen. I
checklistan finns ett flertal avvikande svar pa fraigorna — dessa har emellertid inte f6ljts
upp. Revisorn uppger att de avvikande svaren har bedomts som ovisentliga.

Revisorsinspektionen anser att denna slutsats skulle ha dokumenterats.

I ett uppdrag har visentligheten berdknats som ett procenttal av omsittningen. Eftersom
omsattningen hade Okat visentligt 1 jaimforelse med foregiende rikenskapsar samt att
procenttalet hade 6kats medforde detta att vasentlighetsbeloppet hade fordubblats. I ett
annat uppdrag, som var ett utvecklingsbolag, har visentligheten beriknats som ett
procenttal av bolagets nettotillgingar. Revisorsinspektionen anser att revisorerna i dessa
bolag tydligare skulle ha dokumenterat sina motiveringar for de valda referensvirdena och

de valda procenttalen.

Kvalitetskontrollen avslutades vid slutméte med BDO:s ledning den 11 oktober 2022.
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Bilaga 1 Rattslig ram och utgangspunkter for kvalitetskontrollen

Revisorsinspektionen har i uppdrag att minst vart tredje eller vart sjitte ar genomfora
sadan kvalitetskontroll som avses 1 artikel 26 Europaparlamentets och radets férordning
nr 537/2014 av den 16 april 2014 om sirskilda krav avseende lagstadgad revision av
foretag av allmint intresse och om upphivande av kommissionens beslut 2005/909/EG
(EU-f6rordningen). Revisorsinspektionens dterkommande kvalitetskontroll sker dels pa

foretagsniva, dels pa uppdragsniva.

Pa foretagsniva gors en systembaserad kvalitetskontroll av revisionsbolaget. Kontrollen
innebir att Revisorsinspektionen granskar hur revisionsforetagets system och processer ar
utformade och fungerar. Syftet ar att sikerstilla att revisionsuppdrag 1 foretag av allmint

intresse utfors enligt god revisorssed och god revisionssed.

Pa uppdragsniva genomfors Revisorsinspektionens kvalitetskontroll med inriktning pa
hur lagstadgad revision utfors 1 enskilda uppdrag. Genom den uppdragsbaserade kon-
trollen far Revisorsinspektionen underlag f6r att bedoma saval effektiviteten i revisions-

foretagets system for kvalitetssakring som kvaliteten i enskilda revisorers arbete.

Systembaserad kvalitetskontroll

Det aligger ledningen for ett revisionsforetag att inritta och uppritthalla ett kvalitets-
kontrollsystem som innefattar riktlinjer och rutiner f6r hantering av vart och ett av

foljande omraden.’

Ledningens ansvar for kvalitet inom revisionsforetaget
Relevanta yrkesetiska krav
Acceptera och behalla kundrelationer och sirskilda uppdrag

Personal

AN N NN

Hur uppdrag utfors

7 EU-f6rordningen, revisorslagen (2001:883), forordning (1995:665) om revisorer, Revisorsinspektionens
toreskrifter (RIFS 2018:2) om VV7llkor for revisorers och registrerade revisionsbolags verksambet och ISQC 1
(International Standard on Quality Control 1 — Kvalitetskontroll for revisionsforetag som utfor revision och dversiktlig
granskning av finansiella rapporter samt andra bestyrkandenppdrag och naraliggande tiinster).
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v Overvakning

Milet ska vara att inrdtta och uppratthalla ett kvalitetskontrollsystem som ger revisions-
foretagets ledning rimlig sikerhet att foretaget och dess personal foljer standarder f6r
yrkesutévningen och tillimpliga krav i lagar och andra férfattningar, och att rapporter

som ansvariga revisorer limnar ir korrekta med hinsyn till omstindigheterna.

Ett revisionsforetags riktlinjer och processer ska vara sidana att de befrimjar en intern
kultur dar kvalitet ses som en nédvindighet 1 uppdragsverksamheten. Av betydelse ar att
foretagets organisation ar sadan att tillrickliga gemensamma resurser byggs upp for

kvalitetsfrimjande atgirder.

Uppdragsbaserad kvalitetskontroll

Kwvalitetskontrollen gors utifran ett risk- och visentlighetsperspektiv och for att ge

Revisorsinspektionen rimlig grund for sina slutsatser om kvaliteten i utférd revision.

Kvalitetskontrollen innebir inte att Revisorsinspektionen gar igenom en avslutad revision
1 alla dess delar eller att en fullstindig analys gors av alla férhallanden 1 revisionen. Syftet
ar inte heller att bedéma om, de av revisorerna, granskade arsredovisningarna eller annan

extern rapportering har varit i alla avseenden korrekt utformade.

Revisorsinspektionens uppdragsgenomgangar har inte enbart som syfte att bedoma om
revisionsforetaget och de vid detta verksamma revisorerna uppfyller gillande krav pa god
revisorssed och god revisionssed. Revisorsinspektionens kvalitetskontroll ska aven bidra

till en utveckling av revisionskvaliteten i de enskilda uppdragen.

Granskningsbrister

Vid bestimmandet av vilka granskningsbrister som inkluderas 1 rapporten tas hansyn till
den identifierade bristens vasentlighet i relation till god revisionssed, bade nar giller det
individuella uppdraget som inspekterats och de specifika fokusomraden som varit aktuella
under var inspektion. Om identifierade brister av liknande slag har noterats 1 fler an ett

inspekterat uppdrag vigs ocksa detta in.
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Om granskningsbrister uppmarksammas vid kvalitetskontroll av revisionsféretag samt
personvalda revisorer foreligger Revisorsinspektionen revisionsforetaget att limna ett
skriftligt svar pa vilka atgirder som har eller kommer att vidtas for att komma till ritta

med bristerna.

Om granskningsbrister uppmarksammas vid kvalitetskontroll av enbart personvald
auktoriserad revisor foljs dessa regelmissigt upp under kommande inspektion hos

revisionsforetaget.

Dokumentationsbrister

En auktoriserad revisor ska enligt god revisionssed dokumentera dels sidana f6rhall-
anden som har betydelse for att ge bevis till stéd f6r uttalandena i revisionsberittelsen,
dels sadana forhédllanden som utg6r bevis for att revisionen har planerats och utforts
enligt god revisionssed. Bestimmelser om dokumentation finns i 24 § revisorslagen
(2001:883) och 7-12 §§ Revisorsinspektionens foreskrifter (RIFS 2018:2) om willkor for
revisorers och registrerade revisionsbolags verksambet (verksamhetsforeskrifterna). Dessa
kompletteras av International Standards on Auditing (ISA) 230 Dokumentation av revisionen.
Dokumentationen ska vara tydlig och sammanstalld pa ett 6verskadligt sitt. Av
dokumentationen ska framga bl.a. hur granskningen har planerats, vilken granskning som
har genomforts, nir granskningen har utforts, vilka iakttagelser som har gjorts och vilka
slutsatser som har dragits. Underlatenhet att fullgéra dokumentationsskyldigheten pa ett
riktigt satt bedoms som allvarlig, eftersom den férsvarar en analys och en tillfredsstillande

bedomning av arbetet i efterhand.

Den omstindigheten att en revisor inte dokumenterar sina granskningsatgarder enligt
gillande foreskrifter behover i och for sig inte innebira att hans eller hennes granskning-
satgarder har varit otillrickliga. Revisorn maste da kunna redogora for sin granskning pa
ett sadant satt att det vid en helhetsbedomning framstir som sannolikt att de pastadda
atgirderna har utforts och att de har haft en sadan inriktning och omfattning att de har
kunnat tjana som underlag for vilgrundade slutsatser. Vid denna bedémning beaktar
Revisorsinspektionen bl.a. hur detaljerade uppgifter revisorn har limnat om sina
granskningsinsatser. Om revisorn inte formar att gora den péastidda granskningen sanno-

lik, utgar Revisorsinspektionen fran att nagon tillfredsstillande granskning inte har skett.
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Dokumentationsbrist som i rapporten inte redovisas som granskningsbrist behéver inte

kommenteras i sirskild ordning av revisionsforetaget.

Uppfoljning

Nir revisionsforetaget foreliggs att yttra sig Over rapporterade brister ska detta svar
inkludera detaljerad information om vilka atgirder som vidtagits eller planeras. Vidare ska
svaret innehalla en analys av grundorsaker till identifierade brister, en s.k. root-cause
analysis. Detta innebir att revisionsforetaget ska utvirdera om bristerna har sin grund i
systembrister som kriver omedelbara rittelseatgirder, svarigheter att tillimpa relevant
normgivning eller beror pa andra faktorer som kan knytas till det individuella uppdraget
eller den ansvarige revisorn. Revisorsinspektionen foljer upp att vidtagna eller planerade

atgirder ar tillfredstallande under kommande inspektion hos revisionsforetaget.
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