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Kvalitetskontroll av auktoriserade revisorer samt registrerade
revisionsbolag som utfor lagstadgad revision i foretag av

allmant intresse

1 Sammanfattande bedomning

Revisorsinspektionen har slutfort sin kvalitetskontroll av det registrerade revisions-

bolaget KPMG AB (KPMG) och auktoriserade revisorer anstillda dar.

1.1 Systembaserad kvalitetskontroll

De ledningsfunktioner, system, rutiner, riktlinjer och policyer som har byggts upp inom

KPMG moéter generellt kraven for att uppfylla gillande kvalitetsnormer.

1.2 Uppdragsbaserad kvalitetskontroll

Revisorsinspektionens sammanfattande bedomning ar att revisionskvaliteten i de utférda
uppdragen 6verlag varit tillfredsstillande. Revisorsinspektionen har dock identifierat vissa
uppdragsspecifika granskningsbrister dir revisionskvaliteten kan forbattras, se avsnitt 4.1.
Revisorsinspektionen anmodar KPMG att vidta relevanta atgirder for att framgent redu-
cera risken for sadana brister. Revisorsinspektionen redovisar dven iakttagelser rorande

omraden dir dokumentationen 1 delar har bedomts vara otillricklig, se avsnitt 4.2.
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2 Inledning

Revisorsinspektionen har under ar 2021 kvalitetskontrollerat det registrerade revisions-
bolaget KPMG. Kontrollen har varit saval system- som uppdragsbaserad. Den har om-
fattat ett urval av atta revisorer och sju av dem genomforda revisionsuppdrag for klienter
vars rikenskapsar avslutades under ar 2020. I samtliga uppdrag ar det registrerade revi-
sionsbolaget valt som revisor och sju av de utvalda revisorerna ar utsedda till huvudan-
svariga revisoret. I ett av uppdragen undertecknar den dttonde utvalda revisorn revisions-
berittelsen tillsammans med den huvudansvarige revisorn utan att vara vald av bolags-
stimman. I det efterféljande anvinds genomgaende begreppet ansvarig revisor. De slut-
satser som Revisorsinspektionen har dragit i samband med de genomférda kvalitetskon-
trollerna redovisas i denna rapport och omfattar omraden dir Revisorsinspektionen har
funnit granskningsbrister i den uppdragsbaserade kvalitetskontrollen. Dessutom infor-

merar Revisorsinspektionen om dokumentationsbrister som kunnat konstateras.

Mer information om rittslig ram samt utgangspunkter for kvalitetskontrollen finns i

bilaga 1.

3 Systembaserad kvalitetskontroll

Revisorsinspektionen bedémer att de ledningsfunktioner, system, rutiner, riktlinjer och
policyer som har byggts upp inom KPMG generellt méter kraven f6r att uppfylla gillande

kvalitetsnormer.

4 Uppdragsbaserad kvalitetskontroll

4.1 Granskningsbrister

4.1.1 Forstaelse for allmanna IT-kontroller

Enligt International Standard on Auditing (ISA) 315 Identifiera och bedoma riskerna for vésent-
liga felaktigheter genom att firsta foretaget och dess miljo p. 18 ska revisorn bl.a. skaffa sig en for-
staelse av det informationssystem som ar av betydelse f6r den finansiella rapporteringen.

Vidare ska revisorn enligt p. 21 samma ISA, for att forsta foretagets kontrollaktiviteter,



skaffa sig en fOrstdelse av hur foretaget har hanterat I'T-relaterade risker. Tillimpnings-
punkt A 108 anger att allmdnna I'T-kontroller dr sadana riktlinjer och rutiner som ror
manga program och ser till att programkontrollerna fungerar effektivt. Allmédnna I'T-
kontroller som uppritthaller integriteten 1 information och sakerheten hos data inbegriper
vanligtvis kontroller av drift, byte och underhall av programvara f6r system, programbyte,
atkomstsikerhet och inkop, utveckling och underhall av program. I och med att kontrol-
lerna syftar till att uppritthalla integritet och sidkerhet i data som bearbetas 1 informations-

systemen ar dessa darfor viktiga fér revisorn att granska.

I ett av uppdragen har inte tillrickliga atgarder vidtagits for att erhalla den forstaelse f6r
de allminna IT-kontrollerna och de I'T-relaterade riskerna som kravs enligt ISA 315. Att
revisorn 1 detta fall bedémde att bolaget hade standardsystem och att revisorn inte for-
litade sig pa bolagets kontroller utgor enligt Revisorsinspektionen inte skal till att under-
liata att skaffa sig en forstaelse for och bedoma bolagets allménna I'T-kontroller. Kraven
pa integritet och sakerhet i data 4r lika stora oavsett vilken typ av system som anvands.
Sarskilt med beaktande av de sarskilt hoga krav som stalls pa foretag av allmint intresse

rérande snabb och siker finansiell rapportering.

4.1.2 Narstaenderelationer och narstaendetransaktioner

Enligt ISA 550 Narstdaendeforhallanden p. 9 b) ir ett mal f6r revisorn, om det tillimpliga
ramverket for finansiell rapportering faststiller krav rérande nirstiende, att inhdmta till-
rickliga och dandamalsenliga revisionsbevis om huruvida nirstdenderelationer och nir-
staendetransaktioner har identifierats, redovisats och upplysningar om dem limnats i de
finansiella rapporterna pa ritt sitt enligt ramverkets krav. Som en del av den riskbed6m-
ning och de niraliggande aktiviteter som ISA 315 och ISA 240 Revisorns ansvar avseende
oegentligheter i en revision av finansiella rapporter kriver att revisorn genomfor under revisionen,
ska revisorn enligt ISA 550 p. 11 utféra vissa granskningsatgirder och niraliggande aktivi-
teter.! Detta for att inhdmta information som ir relevant for att identifiera riskerna for
visentliga felaktigheter som férknippas med nirstienderelationer och nirstaendetransak-

tionet.

1ISA 315 p. 5 och ISA 240 p. 17.



Revisorn ska enligt ISA 550 p. 13 bl.a. fraga foretagsledningen om vilka foretagets nar-
staende dr och vilka férandringar som har skett fran féregiaende rikenskapsperiod nir det
giller detta. Revisorn ska ocksa enligt p. 14 samma ISA fraga féretagsledningen och andra
inom foretaget, och genomféra saidan annan riskbedémning som bedéms som lamplig,
tor att skaffa sig en forstaelse av eventuella kontroller som féretagsledningen har upp-
rittat 1 syfte att bl.a. identifiera, redovisa och limna upplysningar om nirstienderelationer

och nirstiendetransaktioner enligt det tillimpliga ramverket f6r finansiell rapportering.

I ett uppdrag har revisorn inte vidtagit atgirder enligt p. 14 1 syfte att skaffa sig en for-
staelse for vilka eventuella kontroller som féretagsledningen har inrittat for att pa sa satt
kunna bedéma huruvida kontrollerna har lett till en fullstindig redovisning av nérstaende-

relationer och -transaktionet.

4.1.3 Omklassificering av finansiella tillgangar

Av drsredovisningen for ett av de granskade foretagen framgar att foretaget valt att
omklassificera vissa finansiella tillgaingar som virderas till verkligt virde fran Niva 1 till
Niva 2. Dessa tillgangar motsvarade mer dn hilften av bolagets balansomslutning. Skilen
tor denna omklassificering ar enligt arsredovisningen en anpassning till ’internationella
klassificeringskriterier” och klassificeringskriterier inom den koncern i vilken féretaget
ingar. Nagon annan information om skalen for omklassificeringen finns inte i arsredovis-

ningen.

Enligt International Financial Reporting Standard (IFRS) 13 1rdering till verkligt véirde

p. 93 c) ska ett foretag, for tillgangar och skulder som innehas vid rapportperiodens slut
och som aterkommande virderas till verkligt virde, limna upplysningar om beloppen for
eventuella 6verforingar mellan Niva 1 och Niva 2 1 hierarkin for verkligt virde, skilen till
dessa 6verforingar och foretagets principer for att bestimma nir overforingar mellan
nivaerna anses ha dgt rum. Upplysning ska limnas om 6verforing till varje niva, och varje

sadan overforing ska diskuteras skilt fran éverforingar fran varje niva.

Revisorsinspektionen kan inte av revisionsdokumentationen utldsa vilken utvirdering och
granskning revisorn har gjort av skilen f6r omklassificeringen och huruvida upplysning-

arna i arsredovisningen ar tillrickliga sisom informationskravet om att ange skalen till de



overforingar som gjorts. Revisorn har vid kvalitetskontrollen inte redogjort for nagra
ytterligare granskningsatgirder i detta avseende som inte har dokumenterats. Revisors-
inspektionen anser att revisorns granskning varit alltfér begrinsad for att ge revisorn
tillrickliga revisionsbevis som grund for sin bedomning av att omklassificeringen var
korrekt och att upplysningarna i arsredovisningarna var tillrickliga och i enlighet med

IFRS.

4.1.4 Revisionsbevis

Enligt ISA 500 Revisionsbevis p. 6 ska en revisor utforma och utféra granskningsatgirder
som ir lampliga med hénsyn till omstiandigheterna 1 syfte att inhamta tillrickliga och
andamalsenliga revisionsbevis. Enligt p. 7 ska revisorn, nir han eller hon utformar och
utfor granskningsatgirder, beakta relevansen och tillférlitligheten 1 den information som
ska anvindas som revisionsbevis. Vidare ska revisorn enligt p. 9, nir han eller hon an-
vinder information som har tagits fram av foretaget, utvirdera om informationen ar
tillrickligt tillforlitlig f6r revisorns syften. Detta innefattar bl.a. att, i den man det krivs
med hansyn till omstindigheterna, inhamta revisionsbevis om hur riktig och fullstindig
informationen ar. Enligt p. A 31 paverkas tillforlitligheten i den information som ska
anvindas som revisionsbevis, och darfor i sjalva revisionsbeviset, av dess killa och karak-
tar samt de omstandigheter under vilka den inhdmtas, diribland 1 f6rekommande fall
kontrollerna Gver dess upprittande och bevarande. Enligt exempel i p. A 31 kan tillfér-
litligheten hos revisionsbevis som genereras internt 6ka nir de relevanta kontrollerna som
toretaget har infort fungerar, diribland kontroller Gver bevisens upprittande och bevaran-
de. Ett annat exempel i samma punkt dr att tillfrlitligheten hos revisionsbevis 6kar om de
inhamtas fran oberoende kallor utanfor foretaget. Beroende av omstindigheterna kring
revisionen kan saledes revisionsbevis i form av externa bekriftelser som revisorn har fatt
direkt fran bekriftande parter vara tillforlitligare 4n bevis som har tagits fram internt. I
ISA 505 Externa bekrdftelser p. 6—11 finns krav uppstillda nir revisorn viljer att inhdmta

sadana bekriftelser som ett led i sitt ansvar for att utforma och utféra fortsatta gransk-



ningsatgarder vars karaktir, tidpunkt och omfattning bygger pa, och svarar mot, de be-
démda riskerna for visentliga felaktigheter pa pastaendenivan enligt ISA 330 Revisorns

hantering av bedimda risker p. 5-6.%

I ett uppdrag har revisionsteamet tagit del av styrelseprotokoll som ett led 1 sin gransk-
ning. Av de 17 métesprotokoll som har himtats in som revisionsbevis dr dock endast tre
stycken undertecknade och justerade av styrelsen. De resterande 14 protokollen har en-
dast inhamtats 1 form av wordfiler som varken har undertecknats eller justerats. Protokoll
som endast finns tillgiangliga i wordformat i samband med granskningen har mindre till-
torlitlighet som revisionsbevis 4n om revisionsteamet hade hamtat in originaldokument
med underskrifter och justering som en bekriftelse pa att protokollen verkligen ater-
speglar det som avhandlades vid varje styrelseméte. Revisorsinspektionen anser att
revisionsteamet skulle ha inhdmtat undertecknade protokoll i syfte att kunna erhalla mera

tillfrlitliga revisionsbevis for de granskningsmal f6r vilka de skulle uppfylla.

I ett annat uppdrag férekom sikringsredovisning. Detta omrade bedomdes av revisorn
vara ett omrade med hog risk for felaktigheter. En specialist deltog i granskningen. Denne
antecknade i dokumentationen att hela omradet avseende derivat var “r6rigt och svart att
folja”. Revisionsteamet tog del av fOretagets egna uppgifter om foretagets derivat genom
att pa distans via skirm fa se information om dessa. Denna étgird aterspeglas dock inte i
revisionsdokumentationen. Av dokumentationen framgar heller inte om revisionsteamet
hade kunnat kontrollera att foretagets egen policy for sikringsredovisning hade foljts.
Sammantaget gér Revisorsinspektionen bedémningen att omstindigheterna var sidana att
det i detta fall hade varit lampligt att inhdimta en extern bekriftelse pa det sitt som

ISA 505 anger avseende innehavet av derivat i syfte att fa mera tillforlitliga revisionsbevis

tor fullstindigheten och riktigheten i redovisade derivat.

4.1.5 Kommunikation om felaktigheter

Enligt ISA 450 Utvdrdering av felaktigheter som identifieras under revisionen p. 5, ska revisorn

sammanstilla felaktigheter som identifieras under revisionen, férutom sadana som ar

2 Se dven ISA 330 p. 19 om revisorns Gverviganden om atgirder for externa bekriftelser ska utféras som
substansgranskning.



uppenbart betydelsel6sa. Enligt p. 8 ska revisorn utan onddigt dréjsmal informera den

limpliga ledningsnivan om alla felaktigheter som ackumuleras under revisionen.

Vidare ska revisorn enligt p. 14 samma ISA begira ett skriftligt uttalande fran foretags-
ledningen och, om sa ar tillimpligt, styrelsen, om huruvida den anser att den paverkan
som icke rittade felaktigheter har enskilt och sammantaget, pa de finansiella rapporterna
som helhet dr ovisentlig. En sammanfattning av sidana poster ska tas med i eller bifogas

det skriftliga uttalandet.

I ett av uppdragen hade en bedémd felaktighet identifierats som visentligen Gversteg det
valda gransvirdet for fel som skulle kommuniceras. Revisorn har dock inte inkluderat
denna felaktighet i en sammanstillning 6ver felaktigheter som identifierats under revision-
en och tagit med detta i sin skriftliga rapportering till féretagsledningen, styrelsen och
revisionskommittén. Dessutom saknas i det skriftliga uttalandet fran foretagsledningen
som ska inhamtas enligt ISA 580 Skriftliga uttalanden de uppgifter och de bekriftelser som
enligt ISA 450 p. 14 ska limnas avseende icke rittade felaktigheter.

4.1.6 Sarskilt betydelsefulla omraden

Enligt EU:s revisorsférordning (se bilaga 1) artikel 10 p. 2 ¢ ska revisionsberittelsen av-
seende ett foretag av allmint intresse innehalla en beskrivning av de viktigaste bedomda
riskerna for visentliga felaktigheter, inklusive bedomda risker for visentliga felaktigheter
pa grund av bedrigeri, en sammanfattning av revisorns atgirder till f6ljd av dessa risker
och de viktigaste iakttagelserna med anledning av dessa risker, i férekommande fall. Detta

brukar sammanfattningsvis bendmnas sarskilt betydelsefulla omriaden (SBO).

I ett av uppdragen har revisorn angett att féretagets redovisning av inkomstskatter har
utgjort ett SBO 1 revisionen. Det anges 1 beskrivningen av atgirderna for att hantera
omradet i revisionen bl.a. att skattespecialister har medverkat vid denna granskning. Av
revisionsdokumentationen framgar dock att nagra skattespecialister inte har deltagit i
granskningen avseende de dtgirder som beskrivs for att hantera omradet. Den beskriv-
ning som gjordes i revisionsberittelsen avseende vidtagna atgirder var alltsd inte rittvisan-

de. Revisorsinspektionen anser att det ar mycket viktigt att de beskrivningar som gors i



revisionsberittelsen av de dtgirder revisionsteamet har vidtagit for att hantera aktuellt

SBO ar korrekta.

4.2 Dokumentationsbrister

Med dokumentationsbrister avses sadana fall dir revisorerna har férmatt géra den pa-
stadda granskningen sannolik, men dar Revisorsinspektionen vill peka pa att dokumenta-

tionen 1 vissa delar varit otillricklig.

Enligt ISA 300 Planering av revision av finansiella rapporter p. 5 ska den ansvariga revisorn och
andra nyckelpersoner i uppdragsteamet medverka 1 planeringen av revisionen och bland
annat delta i uppdragsteamets diskussion. ISA 315 p. 10 faststiller krav och ger vigled-
ning for uppdragsteamets diskussion om risken for att det finns visentliga felaktigheter i
toretagets finansiella rapporter. Enligt ISA 315 p. 32 ska revisorn dokumentera bl.a. upp-
dragsteamets diskussion och de betydelsefulla beslut som fattas. ISA 240 Revisorns ansvar
avseende oegentligheter i en revision av finansiella rapporter p. 16 ger vigledning om betoningen
under denna diskussion av risken for att det finns visentliga felaktigheter som beror pa
oegentligheter i foretagets finansiella rapporter. I ett av de utvalda uppdragen ir doku-
mentationen bristfallig nar det galler innehaéllet 1 de diskussioner som har forts vid upp-
dragsteamets mote och hur dessa diskussioner paverkade slutsatser i riskbedémningen

och planeringen av revisionen i ovrigt.

Enligt ISA 240 p. 18 ska en revisor till foretagsledningen stilla frigor om bl.a. féretags-
ledningens bedémning av risken for att de finansiella rapporterna kan innehalla visentliga
telaktigheter som beror pa oegentligheter. I ett uppdrag har inte revisorn dokumenterat

de fragor som han har stillt till féretagsledningen eller foretagsledningens svar.

I ett av uppdragen hade ett utlindskt dotterféretag genomfort ett forvirv av samtliga
aktier i ett annat foretag, vilket genom forvirvet blev ett dotterforetag till det utlindska
dotterféretaget. Forviarvsanalysen, dér en extern virdering av en fastighet utgjorde ett
underlag f6r det virde till vilket fastigheten redovisades i koncernredovisningen, resul-
terade i en negativ goodwill. Granskningen av foérvirvsanalysen ingick som en del av den

revision som dotterféretagsrevisorerna genomforde av den utlindska underkoncernen.



Av revisionsdokumentationen framgar inte vilka diskussioner som fordes med de utlind-
ska dotterforetagsrevisorerna vad giller granskningen av antaganden m.m. avseende den

externa virderingen av fastigheten.

Av artikel 8.1 EU:s revisorsforordning framgar att innan de rapporter som avses i
artiklarna 10 (revisionsberittelsen) och 11 (kompletterande rapporten till revisions-
kommittén) utfirdas ska en kvalitetskontroll utféras f6r att bedoma om revisorn pa ett
rimligt sitt har kommit fram till de utlitanden och slutsatser som anges 1 utkastet till rapp-
orten. I ett av de kvalitetskontrollerade uppdragen kan det inte av dokumentationen ut-
ldsas att en uppdragsanknuten kvalitetskontroll som utfors av en sirskild kvalitetsgran-
skare (hos KPMG benimnt EQCR) har utforts, innan den kompletterande rapporten till

revisionskommittén avgivits, i enlighet med ovan nimnda bestimmelse.’

Kvalitetskontrollen avslutades vid slutméte med KPMGes ledning den 18 juni 2021.

3 ISA 220 Kvalitetskontroll for revision av finansiella rapporter.
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Bilaga 1 Rattslig ram och utgangspunkter for kvalitetskontrollen

Revisorsinspektionen har 1 uppdrag att minst vart tredje eller vart sjitte ar genomfora
sadan kvalitetskontroll som avses 1 artikel 26 Europaparlamentets och radets férordning
nr 537/2014 av den 16 april 2014 om sirskilda krav avseende lagstadgad revision av
foretag av allmint intresse och om upphivande av kommissionens beslut 2005/909/EG
(EU-forordningen). Revisorsinspektionens aterkommande kvalitetskontroll sker dels pa

toretagsniva, dels pa uppdragsniva.

Pa foretagsniva gors en systembaserad kvalitetskontroll av revisionsbolaget. Kontrollen
innebdr att Revisorsinspektionen granskar hur revisionsforetagets system och processer ar
utformade och fungerar. Syftet ar att sikerstilla att revisionsuppdrag i foretag av allmint

intresse utfors enligt god revisorssed och god revisionssed.

Pa uppdragsniva genomfors Revisorsinspektionens kvalitetskontroll med inriktning pa
hur lagstadgad revision utfors 1 enskilda uppdrag. Genom den uppdragsbaserade kon-
trollen far Revisorsinspektionen underlag f6r att bedoma savil effektiviteten i revisions-

foretagets system for kvalitetssidkring som kvaliteten i enskilda revisorers arbete.

Systembaserad kvalitetskontroll

Det dligger ledningen for ett revisionsforetag att inritta och uppratthalla ett kvalitets-
kontrollsystem som innefattar riktlinjer och rutiner f6r hantering av vart och ett av

foljande omraden.*

Ledningens ansvar f6r kvalitet inom revisionsféretaget
Relevanta yrkesetiska krav
Acceptera och behalla kundrelationer och sirskilda uppdrag

Personal

RN NN

Hur uppdrag utfors

4 EU-forordningen, revisorslagen (2001:883), férordning (1995:665) om tevisorer, Revisorsinspektionens
foreskrifter (RIFS 2018:2) om villkor for revisorers och registrerade revisionsbolags verksamhet och ISQC
1 (International Standard on Quality Control 1 — Kvalitetskontroll f6r revisionsforetag som utfér revision
och Oversiktlig granskning av finansiella rapporter samt andra bestyrkandeuppdrag och niraliggande
tjdnster).
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v Overvakning

Malet ska vara att inrtta och uppritthalla ett kvalitetskontrollsystem som ger revisions-
toretagets ledning rimlig sdkerhet att f6retaget och dess personal f6ljer standarder f6r
yrkesutovningen och tillimpliga krav 1 lagar och andra foérfattningar, och att rapporter

som ansvariga revisorer limnar ar korrekta med hinsyn till omstindigheterna.

Ett revisionsforetags riktlinjer och processer ska vara sadana att de befrimjar en intern
kultur dar kvalitet ses som en nédvindighet 1 uppdragsverksamheten. Av betydelse ér att
foretagets organisation 4r sadan att tillrdckliga gemensamma resurser byggs upp for

kvalitetsfrimjande atgarder.

Uppdragsbaserad kvalitetskontroll

Kwvalitetskontrollen gors utifran ett risk- och visentlighetsperspektiv och for att ge

Revisorsinspektionen rimlig grund for sina slutsatser om kvaliteten i utférd revision.

Kvalitetskontrollen innebir inte att Revisorsinspektionen gar igenom en avslutad revision
1 alla dess delar eller att en fullstindig analys gors av alla forhallanden i revisionen. Syftet
ar inte heller att bedéma om, de av revisorerna, granskade arsredovisningarna eller annan

extern rapportering har varit 1 alla avseenden korrekt utformade.

Revisorsinspektionens uppdragsgenomgangar har inte enbart som syfte att bedéma om
revisionsforetaget och de vid detta verksamma revisorerna uppfyller gillande krav pa god
revisorssed och god revisionssed. Revisorsinspektionens kvalitetskontroll ska dven bidra

till en utveckling av revisionskvaliteten i de enskilda uppdragen.

Granskningsbrister

Vid bestimmandet av vilka granskningsbrister som inkluderas i rapporten tas hansyn till
den identifierade bristens vasentlighet i relation till god revisionssed, bade nar galler det
individuella uppdraget som inspekterats och de specifika fokusomraden som varit aktuella
under var inspektion. Om identifierade brister av liknande slag har noterats i fler 4n ett

inspekterat uppdrag vigs ocksa detta in.
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Om granskningsbrister uppmirksammas vid kvalitetskontroll av revisionsforetag samt
personvalda revisorer foreligger Revisorsinspektionen revisionsféretaget att limna ett
skriftligt svar pa vilka atgirder som har eller kommer att vidtas for att komma till rétta

med bristerna.

Om granskningsbrister uppmarksammas vid kvalitetskontroll av enbart personvald
auktoriserad revisor foljs dessa regelmissigt upp under kommande inspektion hos

revisionsforetaget.

Dokumentationsbrister

En auktoriserad revisor ska enligt god revisionssed dokumentera dels sidana forhall-
anden som har betydelse for att ge bevis till stod for uttalandena i revisionsberittelsen,
dels sadana férhallanden som utgér bevis for att revisionen har planerats och utforts
enligt god revisionssed. Bestimmelser om dokumentation finns 1 24 § revisorslagen
(2001:883) och 7-12 §§ Revisorsinspektionens foreskrifter (RIFS 2018:2) om villkor for
revisorers och registrerade revisionsbolags verksamhet’. Dessa kompletteras av Inter-
national Standards on Auditing (ISA) 230 Dokumentation av revisionen. Dokumenta-
tionen ska vara tydlig och sammanstilld pé ett 6verskadligt satt. Av dokumentationen ska
framga bl.a. hur granskningen har planerats, vilken granskning som har genomforts, nir
granskningen har utforts, vilka iakttagelser som har gjorts och vilka slutsatser som har
dragits. Underldtenhet att fullgéra dokumentationsskyldigheten pa ett riktigt sitt bedoms
som allvarlig, eftersom den forsvarar en analys och en tillfredsstillande bedomning av

arbetet 1 efterhand.

Den omstindigheten att en revisor inte dokumenterar sina granskningsatgirder enligt
gallande foreskrifter behover 1 och for sig inte innebira att hans eller hennes granskning-
satgarder har varit otillrickliga. Revisorn maste da kunna redogora for sin granskning pa
ett sadant satt att det vid en helhetsbedémning framstar som sannolikt att de pastidda
atgarderna har utforts och att de har haft en siadan inriktning och omfattning att de har
kunnat tjana som underlag for vilgrundade slutsatser. Vid denna bedémning beaktar RI

bl.a. hur detaljerade uppgifter revisorn har limnat om sina granskningsinsatser. Om

5> Motsvarande bestimmelser fanns fére den 1 juli 2018 i 2—4 §§ Revisorsnimndens foreskrifter (RNFS
2001:2).
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revisorn inte formar att gora den pastadda granskningen sannolik, utgar Revisors-

inspektionen fran att nagon tillfredsstillande granskning inte har skett.

Dokumentationsbrist som i rapporten inte redovisas som granskningsbrist behover inte

kommenteras 1 sirskild ordning av revisionsforetaget.

Uppfoljning

Nir revisionsforetaget foreliggs att yttra sig Gver rapporterade brister ska detta svar
inkludera detaljerad information om vilka atgirder som vidtagits eller planeras. Vidare ska
svaret innehalla en analys av grundorsaker till identifierade brister, en s.k. root-cause
analysis. Detta innebir att revisionsforetaget ska utvirdera om bristerna har sin grund i
systembrister som kraver omedelbara rittelseatgirder, svarigheter att tillimpa relevant
normgivning eller beror pa andra faktorer som kan knytas till det individuella uppdraget
eller den ansvarige revisorn. Revisorsinspektionen féljer upp att vidtagna eller planerade

atgirder dr tillfredstallande under kommande inspektion hos revisionsforetaget.



