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1 Inledning

Revisorsinspektionen har, utifrin de intressen som myndigheten har att beakta, foljande
synpunkter pa férslagen i betinkandet. Revisorsinspektionens tillsyn har historiskt frimst
varit fokuserad pa privat revision vilken 1 Sverige bestir av bade rikenskapsrevision och
forvaltningsrevision. Mot denna bakgrund 6nskar myndigheten framhalla foljande vad

giller féreslagna forindringar avseende revisionen av statlig verksambhet.

2 Foreslagna andringar i lagen om (2002:1022) om revision

av statlig verksamhet

I betinkandet féreslas dndringari5 §

- 1 forsta stycket som omfattar den s.k. drliga revisionen pa ett gemerellf plan, foreslas det att
granskningen ska ha till syfte att bedoma om ledningens forvaltning ar forenlig med
gillande ritt, i stallet f6r att som 1 dag bedoma om ledningens férvaltning foljer tillimpliga

foreskrifter, medan dndringarna i
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- tredje stycket galler specifikt tor Riksbanken, dar det foreslas att revisionsberittelsen for
Riksbanken ska innehalla ett uttalande om forvaltningen av Riksbanken dr forenlig med

gillande ritt.'

Pa sid 1516 fi betinkandet anfors bl.a. foljande. Den mest limpliga lagtekniska 16sningen fér att

uppnd den efterstrivade granskningen av regelefterlevnaden ir enligt kommitténs mening att foreskriva att
revisionsberittelsen i friga om Riksbanken ska innehalla ett uttalande angiende om banken, savitt kan
bedémas, har foljt gillande ritt. Kommittén foreslar dock ocksa att lagen ska dndras pa si sitt att det
fortydligas att granskningen av regelefterlevnaden ska avse om ledningens forvaltning dr férenlig med
gillande ritt och sirskilda beslut. Granskningen ska inte vara begransad till vad som i friga om niringslivet
ryms inom uttrycket god revisionssed. Enligt kommitténs uppfattning dr detta att se som ett fortydligande
av vad som redan kan anses gilla och forslaget bedéms dirfor inte medféra ndgra kostnadsékningar i fraga
om revisionen av myndigheter under regeringen. Dessa granskas redan idag av flera olika myndigheter.
Beroende pa hur utférlig granskning av regelefterlevnaden som Riksrevisionen viljer att gbra, kan det
uppkomma 6kade kostnader hos Riksrevisionen avseende revisionen av Riksbanken. En sidan
kostnadsokning dr motiverad av att det inte finns nigon annan myndighet som granskar Riksbankens

regelefterlevnad.
3 Den generella andringen av den arliga statliga revisionen

Revisorsinspektionen ifragasitter att foreslagna dndringar i lagen endast ska ses som ett
tortydligande och att det inte skulle kunna fa effekter f6r den statliga revisionen generellt
sett; bade kostnadsmissigt och innehallsmissigt. Enligt Revisorinspektionens mening kan
det inte uteslutas att uttrycket gillande ritt, atminstone pa sikt, kan innebdra en utvidgning

av granskningen.

Lagen ger Riksrevisionen ett brett mandat att granska arsredovisningar inom statens
verksamhet m.m. De dndringar som féreslas i 5 § forsta stycket, som inte dr avgrinsade
till revisionen av Riksbanken, synes kunna innebira att revisorerna i hogre utstrickning
an tidigare, vad giller den arliga revisionen, skulle granska regelefterlevnad och
compliance m.m. Det gar dirfor att teckna en bild av att den statliga revisionen dirmed
skulle nirma sig den privata, med ett 6kat fokus pa vad som hir kort kan betecknas som

torvaltningsrevision. Det kan finnas argument bade f6r och emot en sadan 16sning.

Enligt Revisorsinspektionens mening bor dock en siadan forindring av reglerna for den

arliga statliga revisionen pa ett allmint plan beredas och beslutas i sarskild ordning. Detta

1 Dirtill foreslas ocksa att Riksrevisionen ska uttala sig om vinstdispositionen dr korrekt eller inte.



sarskilt da det framstar som otydligt vilka effekter som de foreslagna dndringarna kan fa.
Enligt myndighetens mening framgar det varken av vad som anférs 1 avsnitt 33.6.6 eller
av forfattningskommentaren till bestimmelsen vilken faktisk inneb6rd som forindringen

skulle ha pa revisionen eller vad som néirmare efterfragas av revisionen i denna del.

4 Den specifika andringen av revisionen av Riksbanken

Revisorsinspektionen har inga invindningar mot att revisionsberittelsen ska innehélla ett
uttalande om vinstdispositionen ir korrekt eller inte. Vad giller forindringen att
revisionsberittelsen ska innehalla ett uttalande om forvaltningen av Riksbanken ar
torenlig med gillande ritt gor sig dock i princip samma argument gillande som har anforts
1 foregiaende avsnitt om den generella dndringen. Som framgatt ovan anfors det i remissen
att det beroende pa hur utférlig granskning av regelefterlevnaden som Riksrevisionen
viljer att gora det kan uppkomma Okade kostnader hos Riksrevisionen avseende
revisionen av Riksbanken. Aven hir rider siledes osikerhet om vad féreslagen lagindring

faktiskt innebar for revisionsarbetet.

Avslutningsvis noterar Revisorsinspektionen att det redan i dag torde finnas en etablerad
god revisionssed inom den statliga revisionen, precis som en sidan finns inom den privata
revisionen. Innehallet i den goda revisionsseden bestims béade av svenska och

internationella normet.
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